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SUNUS

Ozgiirliik bir hayal, esitlik imkansiz, adalet zalimin sopas1 degil-
dir. Bir hedefe varabilmek i¢in ileriye dogru stirekli adim atmak ge-
reklidir. Adimlarin siirekliliginin saglanabilmesi ise hangi zeminde
yirandaginin dogru analizini gerektirir.

Gelinen noktada oligarsik blokta baskin odak, AKP hiktumetinin
basin ¢ektigi egilim oldu. AKP hitkiimetinin buginkii hikimran
pozisyonuna cumhuriyetin CHP’'nin iktidarda oldugu tek partili do-
nemini “k6klu” bir elegtiriye tabi tutarak gelmesi ironik goziikebilir.
Fakat bu durum burjuvazinin anti-demokratik, merkeziyetci iktidar
egiliminin bir sonucudur. Turkiye'de burjuvazi, iktidarin siirdire-
bilmek ve sémuriyt arttirabilmek i¢in mevcut sistemde restoras-
yon yapilmasina ihtiya¢ duyuyordu. Kapitalist sistemin igleyisinin
ve gelismesinin 6ntundeki engellerin kaldirilmas: i¢in bu gorevi ye-
rine getirebilecek giice sahip bir siyasi odaga ihtiya¢ vardi. htiyac
olan yeni statitkonun olusturulmas: konusunda bagta ABD olmak
tizere emperyalist giiclerle de konsensuise varilinca AKP, 6nce bir si-
yasi parti olarak, sonra da hitkimet olarak hem tegkil edildi hem
de desteklendi. AKP orijinal, kékeni olan bir parti degil, aslinda bir
ittifak partisi olarak kurulmugtu. Fakat AKP'nin destek ve miitte-
fik gugcleri tarafindan yol verilen 6nderligi belli bir siyasi miicadele
birikimine (gelenegine) sahip eski Milli Goriisciilerden olusuyordu.
Bugiin AKP’ye hakim olan bu 6nderlik Erdogan’la sembolize edili-
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yor. Ittifak partisinden bir ekibin (totaliter) 6nderligine, bir ekibin
onderliginden “Erdogan’in liderligine” dogru gitgide daha da mer-
keziyetcilegen bir yapiyla karsi kargiyayiz. Hikiumet, egemenler ara-
sindaki miicadelede hasimlarina kars: ayni is¢i sinifina ve ezilenlere
kars1 kullandig gibi devletin butiin imkanlarini kullanarak bir savag
baglatti. Yuruttugu bu savagin hedefi iktidarini kalicilagtirmakt.
Savagi yuriiten merkezin ¢ikarlarinin yaninda yarginin, yiriitmenin
ve parlamentonun burjuva sistem dahilindeki rutin igleyisleri bile
anlamsizlagtirild.

Burjuva parlamentosu halki aldatmaya ¢alisan bir tiyatro sahne-
sine benziyor. Kararlar (gézden uzakta) hicbir denetime tabi olma-
yan oligarklar tarafindan aliniyor ve parlamento tarafindan halka
yutturulmaya ¢alisiliyor. Egemen simiflar tarafindan yasalarin etki-
lerinin, sonuglarinin denetlenmesi ve halk karsisinda yoéneticilerin
yaptiklarinin hesabini vermeleri, mevcut burjuva yasalligini da asan
bir pratikle engelleniyor. Zaten %10 se¢im baraji, siyasi partiler ka-
nunu ve sistem karsiti muhalefete karsi baski: yasalar gibi diizenle-
meler, anti-demokratik igleyisi garanti altina almaktadir. Bu anti-
demokratik yasalar ve igleyisle beraber burjuva partilerinin, egemen
sinifin (el koydugu) tim maddi gici ve devletin bask: aygitlarim
kullanmasiyla beg yilda bir diizenlenen genel se¢imler, sonucu 6n-
ceden belli olan bir oyundan bagka bir sey degildir. Oyunun kaginil-
maz bir sekilde kazanani burjuva partileri, kaybedeni ise se¢imler
oyununda figiiran olarak konumlandirilmig olan is¢i sinifi ve ezilen-
lerdir. Burjuva medyas: figiiranin énce yonlendirilmesinde, sonra
secim sonuglarini kabul etmesinde (sindirmesinde) rol almaktadir.

Parlamento sec¢imlerinde burjuvazinin kazanmasini istedigi par-
tinin medya aracilifiyla dolayli ya da dolaysiz strekli propagandas:
yapilir. Gegtigimiz on bir yilda egemenlerin i¢ ¢atigmasi nedeniy-
le burjuva medyas: eski statitkoyu ve yeni statitkoyu savunanlar
olarak ikiye bolundu. Suireg iginde yeni statitko tstiin ¢ikinca AKP
hitkiimeti; asker-sivil biirokrasinin iktidardaki eski baskin rolini
savunmaya devam eden burjuva medyasini, elinde bulundurdugu
devlet iktidarinin gugleriyle bastirmaya calisti. Hikiimet kendisi-
ne muhalif medyay:1 bastirmak i¢in gazetecilerin dinlenmesi, figle-
meler, tutuklamalar ve ekonomik yaptirimlar (vergi denetimi gibi
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yontemler) kullandi. Hiuktumet yanlis1 medya da adeta yarginin ve
kolluk kuvvetlerinin propaganda faaliyetini yiiriiten ve yonlendi-
ren uzantisi gibi caligti. Yeni statiikonun gittikce giiclendigi burjuva
cumhuriyetinin son déneminin temel 6zelligi sistemin ¢aramigli-
gunun alenilesmesi ve genis kitleler tarafindan bu durumun bilince
cikarilmasidir. Her ne kadar hakim diizen, iktidar partisi sahsinda
genis kitleler tarafindan onaylaniyor géziikse bile tartisma gotiir-
mez bir durum, toplumun ¢ogunlugunun mevcut yénetime cegitli
duzeylerde kars: olmasidir.

Tirkiye genelinde yonetenlerin yonetemedigi, yonetilenlerin
de yonetilmek istemedigi bir durum sz konusudur. Gezi ayaklan-
masindan 6nce boyle bir tespit yapsaydik sosyalist saflardan, fazla
iyimser ya da hayalperest oldugumuza dair bir¢ok elestiriye maruz
kalabilirdik. Oysa bugin bu gerceklik zemini tizerinden bir¢ok sos-
yalist 6rgut yeni tartigmalar yapiyor ve yeni organizasyonlara girigi-
yor. Program, 6rgiit ve yontem olmak tizere birbirine bagh ti¢ konu-
da sorunlarini ¢ézerek gii¢lerini dizayn etmeleri, devrimcilerin 6ni-
ne kaginilmaz ve ertelenmez bir gérev olarak dikilmistir. Bu kitab1
olusturan parcalar halindeki yazilar, devrimci pratigin sinamasi es-
liginde degisik zamanlarda yazilmigtir. Yazildiklar: dénemin giincel
gelismelerine yanit vermek amaciyla kaleme alinan yazilar, salt giin-
cel olanin 6tesinde bir amaca sahiptir. Cesitli politik konu bagliklar
altinda devrim ve devrimci 6rgit konusu farkli agilardan ele alin-
migstir. Dogrudan devrimci 6rgiiti tartisan yazilarda da uygulanan
yontemi ve varilmasi planlanan hedefi belirleyecek ideolojik-politik
konular iglenmistir. Bu yéntemle hedef ve hedefe ulagsmay: sagla-
yabilecek ara¢ tartisilmaya calisgtlmigtir. Bu nedenle, teori-pratik
butunlagune gerek duyan bu kitabin amacina ulagmas: noktasinda
en az yazar kadar okuyucular da 6znedir. Umuyorum ki, bu kitap
kendi tarihselligi acisindan degerlendirilir ve okuyucuyla yaratici bir
diyalog icinde devrimci bir stireci kolektif olarak inga etme pratigine
miitevazi bir katk: sunabilir.

Ulas Bayraktaroglu
17 Eylil 2014
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Devrimci 6rgit tartigmas: sadece bugiiniin degil, ge¢misin ve ge-
lecegin de 6nemli konusudur. Ozellikle degisen miicadele kosullari
bu tartigmay: zorunlu bir ihtiya¢ haline getirir. Devrimci 6rgiit dina-
mik bir yapidir ¢cunka ancak dinamik bir érgiitlenmeyle degisen her
kogula yanit verilebilir. Herhangi bir memlekete 6zgi bir 6rgiitsel
yap1 da tesis edilse, miicadele yontemi (ve buna uygun olarak yap1)
bagka bir yerden de kopyalansa, érgit varligini koruyabilmek i¢in
gelisen stireclere yanit verebilir durumda olmalidir. Devrimci 6rgi-
tin micadele kogullarinin kokli degisim durumu kargisindaki ko-
numlaniginda ti¢ temel secenegi vardir:

1. Tarihin bu aninda tasfiye olmak,

2. Kendini sisteme entegre olma yolunda degistirmek ve dev-
rimci niteligini kaybetmek,

3. Devrim i¢in miicadele etmeye devam etmek.

Tasfiye olunan birinci secenek hari¢ diger iki secenek i¢in de bir
tir dinamizm séz konusudur. Enerjisini sisteme uyum saglamak
i¢in kullananlarinki negatif dinamizm, enerjisini devrimci miicade-
leyi buyutmek icin seferber edenlerinki pozitif dinamizmdir. Turki-
ye sosyalist hareketi, giiclerini son 40 yilda devrimci bir merkezde

12



odaklayamamus ve gerek pozitif gerekse negatif dinamizm yonlerine
dogru bir¢ok kol olusturmustur.

Bu duruma denk dugen tartismalarin programatik ve orgut-
sel aglardan farkli boyutlar: elbette vardir. Fakat karsilikli olarak
elegtirilen sdylemlerin son noktada buyiik bir hizla ve genel olarak
orgiitsel ve iradi konulara kilitlendigini gériiyoruz. Ozellikle 70’li
yillarin bircok programatik tartigmasi geligtirici bir etken olarak de-
gerlendirilemedi. Bu tartismalar soyut irade ¢atismalarinin gélge-
sinde ezildi. “Aynilar ayni yerde, ayrilar da ayr1 yerde” toplanamad.
Tirkiye'de kapitalizmin gelismislik seviyesi, yar: feodal - feodal ka-
lintilar, devlet bi¢imi (oligarsik, fagist vb.), proletaryanin-kéylulii-
gun durumu, demokratik devrim gibi tartigmalar devrimci 6rgut ze-
mininde kuvvete déniigemedi. Aslinda 12 Eylil askeri diktatorliaga
bir tar daginiklik i¢inde karsilanmigs oldu. Darbe 6ncesi kogullarda
ve gii¢ dengelerine gore devrimci hareketler kendi aralarinda koor-
dine olabilselerdi, devlet iktidarini yikmak miimkiin olabilirdi. Bur-
juvazinin inisiyatifi ele aldigini bildigi ve emperyalist giiclerin (esas
olarak ABD) tam destegini sagladig: halde darbeyi gerceklestirirken
devrimci gti¢lerden olduk¢a ¢ekindigi ortadadir. Sistemi gii¢la kilan,
devrimci 6rgitlerin parcali ve kendi aralarinda (miicadeleyi buyiit-
mek icin) senkron kuramayan halleriydi. Isci sinifina ve ezilenlere
givenmeyenler kendilerine de givenmiyorlardi. Kendilerine given-
meyenler, devrimci saflardaki diger érgiitlenmelere de gtivenmiyor-
lardi. Bu durumun disinda kalan istisnai érgiitlerin geneli ise bir
girdap gibi i¢ine ¢eken bu guvensizlik ortamini dagitabilecek giice
sahip degildi.

Devrimci hareket agisindan 1980’1i yillar, genel olarak kaybedi-
len mevzilerin sagkinligiyla (ve varolus miicadelesinin sinirlari i¢in-
de), 1990’11 yillar ise bir taraftan sistemle entegrasyona dogru diger
taraftansa sisteme karsi devrimci tavir alisa dogru netlesmelerle
gecti. 2000’li yillardan baglayarak Turkiye sosyalist hareketinde re-
formist ve revizyonist egilimin (farkl renkleriyle) agirlik kazandig:
ortadadir. Devlet sistemle uzlasanlar: tegvik ederken devrimci mii-
cadelede 1srar edenleri gesitli bicimlerde yalnizlagtirmaya (icte-dista
marjinallegtirerek) ve imha etmeye (ya da kontrol altinda tutmaya)
caligmaktadir. Sonug olarak bugiin devrimci enternasyonalist safla-
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rin daginik ve érgiitsiiz bir halde olmalari s6z konusudur. Devrimci
teori olmadan devrimci pratik olmaz, devrimci pratik olmadan da
teoriyi sinama ve etkili olma firsati bulunamaz. Mevcut durumumu-
zu tespit etmek bir sey, durumumuzu proletarya devriminin zaferi
icin degistirerek gelistirmek iradesini gostermek baska bir seydir.
Devrim yolunda pozitif dinamizm her kogula gére geligebilecek ig¢
devrimci bir yénteme sahip olmay: gerektirir. Bu nedenle tartigmay:
programatik ve 6rgiitsel diyalektik bir batiinliikle ele almaliy1z.

Diinya devrimlerinin ve devrimci miicadelelerinin deneyimlerin-
den ve bagarilarindan memleketimiz sosyalist hareketinin etkilen-
mesi gayet dogaldir. Zaten tarihimizde ka¢inilmaz olarak o veya bu
sekilde etkilenmeler ve esinlenmeler olmustur. Devrimci hareketin
kaginmasi gereken sey; Sovyetler Birligi Kominist Partisi, Cin Ko-
miinist Partisi, Latin Amerika devrimci hareketleri ve benzerlerinin
devrimci deneylerini, ¢esitli 6zgtunlitkleri bulunan bélgemiz kogulla-
rina sabloncu bir tarzda kopyalamaya ¢caligmaktir. Sosyalist hareke-
tin bazi kesimleri bu tiir bir sablonculugu denedi, fakat bagarili ola-
madi. Ginimiizde, en azindan ayakta kalabilen devrimci yapilarin
¢ogu biiytk oranda sablonculugu bir kenara birakip bélgeye uygun
micadele yontemlerini gelistirmek “zorunda” kaldilar.

Rusya'da da Marksist hareketin 6rgiitlenmeye bagladigi andan
itibaren hizla boyle bir tartigma evresinden gecerek bicimlendigini
belirtebiliriz. 1848 devrimleri, 1871 Paris Komunii ve Avrupa gene-
linde proletaryanin diger etkili devrimci eylemleri deney alani ola-
rak baz aliniyordu. Marksizm’in burjuvazinin halen feodaliteye, eski
rejime karg1 muicadele verdigi bir ortamda bi¢cimlenmesi sosyalistler
arasinda devrim i¢in izlenmesi gereken yolla ilgili tartigmalar1 et-
kiliyordu. Burjuva demokratik devrim ile proleter sosyalist devrim
agamalarinin irdelenmesi bagta geliyordu. Ayni temel tespitlerden
yola ¢ikip benzer sonug¢lara ulasmak miimkiin olmuyordu. Sosyalist
devrim i¢in kapitalizmin gelismesi ve sanayi proletaryasinin érgit-
lenmesinin uygun ortam olugsturacag: konusunda Bolsevik ve Men-
sevikler ayrigsmazken bu siirecte komunist partisinin ve proletar-
yanin rolu agisindan iki farkli goriis ortaya ¢ikmisti. Sorun sadece
tizigiun unla tyelik maddesi ile ilgili problem degildi. Her ne kadar
Rus Sosyal Demokrat Is¢i Partisi programi yillarca hi¢c degismeden
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kalmis olsa bile, Bolsevikler ile Mengevikler arasinda proletaryanin
devrimci roliine bakig acis1 bakimindan énemli bir fark vardi. 1905
burjuva demokratik devrimindeki bu iki siyasi egilimin taktik pozis-
yonlar1 farkli bakis agilarini sinamistir. RSDIP’in Bolsevikler tara-
findan toplanan III. Kongresinde ayaklanma tzerine alinan kararda
su ifadeler yer alir: “Konumu itibariyle sonuna kadar tutarli yegane
devrimci sinif olan proletarya, bu konumu dolayisiyla Rusya’daki ge-
nel devrimci demokratik harekette 6nder roluni tstlenmek zorun-
da oldugundan (...)". Boylece Bolsevikler demokratik devrime sa-
dece proletaryanin 6nderlik edebilecegini belirtirken, Mengsevikler
proletaryanin 6nderlik edemeyecegine dair konferans karar: aliyor-
lardi: “Sadece proletaryanin éncii saflarinin érgiitliluginitn zayifli-
gindan 6turi bile olsa, zaferimizi teminat altina almak bakimindan
Carlikla catigmasinin ustalikla yonetilmesi gereken genis kitlelerin
devrimci hareketinin, 6nceden belirlenmig bir tarihte iilke capinda
es zamanli bir ayaklanmay: bagsarmasini ve gizli 6rgiitlenme ile buna
hazirlanmanin olanaksizlig (...)".

Mengevikler proletaryanin rolinii “u¢ muhalefet” olarak, Bol-
sevikler ise demokratik devrimin onciisi olarak belirliyorlardi.
Demokratik devrimde proletaryanin oncilugu belirlemesi, 1917
Ekim Devrimi'nin zaferini saglayan temel yaklagimlardan birisiydi.
Rusya’da ve diinya devrimci hareketinde oldugu gibi Turkiye sosya-
list hareketinde de proletaryanin énciligt meselesi énemli bir ay-
rim noktasi olmugstur. Lafa gelince herkes “proletaryanin énculigi-
niin” énemini kabul eder; fakat bazilar: camhuriyetin kazanimlarini
(boylece burjuvazinin éncilugint), bazilar sinif miicadelesinde
sendikalarin éncilaguni, bazilariysa o dénem bulabildikleri popi-
ler (belli bir gii¢ odag: olan) herhangi bir hareketin énemini daha
cok 6ne ¢ikarirlar.

Iskra'min ¢ikis bildirgesinde soyle yaziyordu: “Birlesmeden once
birlesmek icin, ilkin kesin ve net bir sinir ¢izgisi cekmemiz gerekir.”
Devrimciler “sinir ¢izgisini cekmeye” kesintisiz devrimin yegine 6n-
ciist olarak proletaryay: belirleyerek baglamalidir. Bu belirlemeden
sonra elbette devrimin éncii sinifina zafere ulagabilmesi icin bir 6r-
git gerekiyor. Hi¢ kugku yok ki, proletaryanin zaferi kazanabilmesi
icin omurgasi teorik olarak net bir stratejinin olusturdugu, maksi-
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mum derecede orgitld, (6z)disiplinli, profesyonel devrimcilerden
olusan ve merkezi olarak hareket edebilen halk arasina derin kokler
salmig bir partiye ihtiya¢ vardir. Béyle bir parti nasil tegkil edilebi-
lecektir?

Oncelikle tegkil edilmesi gerektigini 6ne stirdigiimiiz partinin
temel iglevini belirlemeliyiz. Proletarya partisi binlerce yillik sinaf-
I1 toplumlarin ideolojik birikimlerini ve pratik yetkinliklerini ken-
dinde birlestiren kapitalist devleti ytkmak icin onciliik edecek. Isci
sinifi ve ezilenlere sinifsiz, esitligin ve 6zgurligin esas oldugu ko-
munist toplumu kurmak i¢in énciilik edecek. Asla bir egemen sinifi
iktidardan alagag: edip yeni iktidar iligkileri tesis etmek i¢in degil.
Proletaryanin devrimci hareketi burjuvazinin iktidardan alagag:
edilmesinden 6te, devletin ve iktidarin gerekliligi hipotezine ve (ege-
men siniflar tarafindan dayatilan) pratigine kargi bir taarruzdur. Bu
noktada dayandigimiz temel tez sinifsiz toplumda bir sinifin bagka
bir sinif tizerindeki bask: aygit: olan devlete ihtiya¢ kalmayacagi-
dir. Ezen ve ezilen siniflarin birbirlerine kars1 miicadeleleri uzlas-
maz iki tip orgiitlenmeyi zorunlu kilmaktadir. Burjuvazi iktidarini
(proletarya tizerinde) siirdiirmek icin, proletarya iktidar sahiplerini
iktidarsizlagtirmak icin 6rgutlenecektir. Burjuvazi kapitalist devlet
aygitiyla, zor ve bask: yoluyla egemenligini topluma dayatiyor. Bu
gugli iktidar 6rgutintn onu alt edebilecek gucteki bir 6zgurluk 6r-
gutl tarafindan yikilmas: toplumu zincirlerinden kurtarabilir. Bu
yolda komiinizmin alt agamasi i¢in sosyalist devletin, proletarya
diktatorluaguniin gegici bir zorunluluk oldugunu tespit etmek gere-
kiyor. Proletarya diktatérligi yerel (bolgesel) ve diinya ¢capinda bur-
juvazi ile sinif miicadelesinin sona ermedigi kosullar i¢in s6z konusu
olacaktir. Cogunlukla Marksist-Leninist ideolojinin 6zunt kavraya-
mayanlar “devlet olmayan devlet” belirlemesini bir tir naiflik olarak
gormuglerdir. Tersine igin esasi tam da buradadir. Sinif iktidarinin,
devletin ve tum siiflarin varhiginin antitezidir proletarya diktator-
ligii. Tktidar olmayanlarin iktidar, esitligin, 6zgtrligin ve adale-
tin hakimiyetidir. S6miirii ve esitsizlik tizerinde, burjuvazinin tze-
rinde bask: kurmaya ve bunlar1 timden yok etmeye yonelik gecici
(zorunluktan dogan) bir “devlettir” sé6z konusu olan. Proletaryanin
devrimci partisi bu temel belirlemeye uygun olarak bi¢cimlenmelidir.
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Sinifl toplumla miicadeleyi kapitalist devletin yok edilmesi ve sos-
yalizmin ingas: olarak ardigik, kesintisiz iki dénem olarak ele almak
gerekiyor. Kapitalist devletin hikimiyetine karg: devrimci mucadele
doénemi, burjuva iktidarinin gictinin surekli etkisi altinda stardi-
gunden, proletarya partisi acisindan gelecegi etkileyecek 6nemli bir
zorlugu icermektedir. Bu zorluk proletarya partisinin esas diigma-
nindan, iktidardan ayrismasi-kopusuyla ilgilidir. Oyleyse hemen
belirleyebiliriz ki, devrimci miicadele genel olarak toplumun her
hiicresinde burjuva iktidarina karg: sirdagi gibi parti i¢inde de si-
recektir. Devrimci 6rgitlenme i¢inde gelisebilecek burjuva ideolo-
jisinin yansimalarina ve izdiigimlerine karsi micadelede burjuva
iktidarina kars: uygulanan yoéntemler kullanilamaz. Bunun nedeni
burjuva ideolojisinin parti icinde iktidar giicii olarak érgiitlenmesi-
nin mimkiin olmamasidir (Béyle bir durumun s6z konusu oldugu
yerde proletaryanin devrimci partisinin varligindan s6z edilemez).
Parti i¢inde ve halk saflarinda burjuva ideolojisine karg: miicadele;
tartisma ve elestiri yontemlerinden olusan ideolojik kapsamda ele
alinmalidir. Proletarya sosyalistlerine diigen, disunsel miicadeleyi
sinirlandirmak degil, tam tersine éniint agmaktir. Bu konuyu Mao
s6yle irdeliyordu:

Bilimsel bir dogru olarak Marksizm, elestiriden kork-
maz. Eger korkarsa ve yenilgiye ugratilabilirse, zaten
degersiz demektir. Ustelik idealistler Marksizm'i her
allahin gtinii ve her bicimde elestirmiyorlar mi? Burju-
va ve kiiciik burjuva fikirlere siginanlar ve degismek is-
temeyenler de, Marksizm'’i her yonden elestirmiyorlar
mi? Marksistlerin nereden gelirse gelsin, elegstiriden
korkmamalar: gerekir. Tam tersine, kendilerini gii¢-
lendirmeli, gelistirmeli ve elegstiriye ve savagimin firti-
nasina ve siddetine karst yeni yeni hedeflere ulasmali-
dirlar. Yanls fikirlerle savasmak, asilanmaya benzer.
(Mao Zedung, Teori ve Pratik, Sol Yayinlari, s. 94)

Burjuva ideolojisinin etki alanimi kategorilere ayirip buna gore
net bir miicadele ilkesi belirlemek pek miimkiin degil. Ideolojik
alanda bir oranda stibjektivizme diigsmek her zaman mumkindur.
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O zaman 6nce hedefe uygun ilkeyi ve buna uygun olarak miicadele
yontemini belirlemeliyiz. Burjuva ideolojisine karg: devrimci miica-
delenin yontemi gercek demokrasinin-proletarya demokrasisinin
sonuna kadar savunulmasi ilkesi ile olugur. Proletaryanin devrimci
orgutid burjuva devlet érgiutiinin mirascisi degildir. Tersine sinifli
toplumun anti-demokratik, baskici, gerici, vb. tim yontemsel 6zel-
liklerini de yadsir.

Proletarya diktatorlugiuni hedefleyen giiglii bir 6rgiite ihtiyag ile
kapitalist devlete-iktidara kars: miicadele ancak bititinsel bir anla-
yisla i¢ celigkisinden kurtulup devrimci bir perspektife oturabilir.
Devrimci parti, teorik-pratik konumlanisini, sinifsal esitsizligin
yani sira her tur toplumsal (ulusal, cinsiyetler arasi, “wrklar” arasi,
gerontokratik vb.) esitsizlige kars: ayrintilandirmali ve derinlestir-
melidir. Toplumsal egitsizlik tiirlerine kargi miicadele demokrasi sa-
vagiminin buytmesine ve devrimci hareketin etki alaninin yatay bir
bi¢cimde genislemesine yol acar. Ortaya ¢ikan bu 6zgurlik giicii nt-
velerinin sisteme kars1 birlesebilecekleri ortak payda, uzlagsmaz sinif
celiskisini ezilenler lehine ¢6zebilecek olan proletaryanin devrimci
orgutudir. Kapitalist devlet, giiciinii merkeziyetciliginden alir. Bu
merkeziyetciligin zayif yani hiyerarsik ve anti-demokratik olmasin-
dan kaynaklanir. Anti-demokratik, hiyerarsik yapilanma konjonk-
turel olarak merkeziyetciligi kuvvetlendirebilir. Bir¢cok durumda ise
butunsel-merkezi konumlanigin aleyhine ¢alisir. Gelinen noktada
burjuvazi, tarihsel deneyimlerinden ¢ikardig: dersler 1s181nda —her
ne kadar bu umutsuz bir ¢aba da olsa- burjuva ¢ogulculugu ve de-
mokrasisi ile bu zayifligini agmaya ¢alismaktadir. Fakat esitsizlik ve
baskiya dayanan iktidar iligkileri bu konuda muvaffak olmasina izin
vermemektedir. Proletarya ise hem merkezi hareket edebilmenin
hem de gercek bir demokratik drgiitlenme yaratmanin tim olanak-
larina sahiptir. Hayalci degiliz! Ger¢ek demokrasiye ulagmanin stire¢
meselesi oldugunu biliyoruz. Fakat her alanda onun i¢in durmadan
ve ertelemeden miicadele etmenin bir gérev oldugunu da biliyoruz.
Her ne kadar proletarya bu olanaklara sinifsal konumu itibariyle sa-
hip olsa da kapitalist toplumun hiyerarsik, anti-demokratik sistemi
i¢cinde bolunerek konumlandirildigindan dolay: da bir dezavantaja
sahiptir. Ekonomik olarak igsiz potansiyel isciler, vasifl, vasifsiz ig-
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ciler gibi kategoriler halinde sistem tarafindan simiflandirilmakta-
dir. Bununla birlikte burjuva sistem; ulusa, cinsiyete, yasa, kalti-
rel farkliliklara gore her firsatta ig¢i sinifin1 bélmektedir. Burjuvazi
ayni zamanda tim ideolojik aygitlariyla toplumu kapitalist sistemin
“dogruluguna” siirekli ikna etmeye caligmaktadir. Burjuva toplu-
mun ideolojisi okulda, orduda, dini mekanlarda, cekirdek ailede
surekli yayginlastirilmakta ve yeniden uretilmektedir. Burjuvazinin
butin bu toplumsal 6rgiitlenme faaliyetini olanakli kilan, kapitalist
devletin bask: ve zor aygiti olarak toplum tzerinde surekli igleme-
sidir. Azinhigin sinif sémurtstini mumkin kilan aygitina karss, ¢o-
gunlugun kurtulusu icin devrimci érgiite ihtiyac vardar.

Cogunlugu olusturan proletaryanin devrimci 6rguti, ¢ogunlu-
gun kurtulus miicadelesini yoneten, isleyis agisindan gercek demok-
rasiye en yakin orguttiir. Proletaryanin éncaligi, burjuvaziye kar-
s1 tim ezilenlerle devrim ittifak: perspektifinden dolay: tim halk:
kapsadig: icin bu 6zellik daha etkili bir duruma gelir. Burjuvaziye
kars: devrimci miicadele merkeziyetgi bir 6rgutlenmeyi zorunlu ki-
lar. Zorunlu olan bu merkeziyetci érgiitlenme ile demokrasi ilkesi
celisir mi? Burjuva toplum agisindan demokrasi ile merkeziyetcilik
celisir. Burjuvazi, ezme-ezilme iligkilerinin siirdurilmesi eregi ile
bilingli bir tercihle merkeziyetciligi (ve hiyerarsiyi) esas kilar. Prole-
tarya ise gecici bir zorunluluktan dolay: merkeziyetgilige bagvurur.
Merkeziyetciligi esas kilmaz ve onu demokrasi ilkesine tabi tutarak
bagka bir seye dénustirir. Kolektif karar alma, kongrelerin tstin-
lugu, geri cagirma hakk: gibi unsurlar: iceren demokratik merkezi-
yetgilik, mucadele kogullarinin ara gecis dénemine aittir. Burjuva
devlet halk adina, halkin tizerinde bir azinlhigin ¢ikari i¢in tiim toplu-
mu baski altinda tutar ve sémuri sisteminin iglemesini saglar. Pro-
letarya partisi, is¢i sinifi ve halkla beraber bir organik butiin olug-
turarak ¢ogunlugun c¢ikar: i¢in devrimci miicadeleyi idare eder. Bu
nedenle gercek demokrasiyi hedefleyen kavgay: en ileri mevzilerde
surdurmesi gerekir. Burjuva topluma karsi, proletaryanin ¢ogunlu-
guyla diger ezilenlerin en genis ittifak, proletaryanin énderliginde
ancak demokratik merkeziyetci bir isleyisle kurulabilir.

Demokratik merkeziyetciligi sadece proletarya partisinin tyeleri
arasi iligkilerin igleyisi i¢in diginmemek, sinirlandirmamak gereki-
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yor. Devrimci miicadeleye katilan en genis kitlelerin 6rgutlenmesin-
de bu isleyis uygulanmak zorundadir. Proletaryanin kurtulusuyla
tim ezilenlerin kurtulusu arasinda kopmaz bir bag vardir. Toplum-
daki butin ezilen kesimlerin kurtulusunu nihai olarak proletaryanin
devrimci muicadelesi mamkin kilabilir. Proletarya gercek demokra-
si savagiminda tutarli duruguyla ezilen kitlelerin bu devrimci iligki
bi¢imini demokratik olarak onaylamasini saglayabilir ve ezilenlere
given verebilir. Demokratik hak mucadelesinin taleplerinde ortak-
lasma, 6rgutsel igleyiste de ortaklagmay1 gerektirir. Farkli kiimele-
re birbirleriyle baglantili bir 6rgiitlenme 6neriyorsak bu kiimelerin
ayr1 ayr1 ozelliklerini net bir sekilde belirlemeliyiz.

Proletaryanin devrimci partisi olarak 6nctt komunistlerden, 6nct
proleterlerden olusan, sinif savagimini en tst diizeyde her kosulda
surdirebilecek devrimciler 6rgitiinden bahsediyoruz. Bu devrimci
orgut is¢i sinifinin biitini ve ezilen kesimlerle hem ayni hem de ayr
bir yapilanma degildir. Ayni degildir, devrimci muicadeleyi yiriitmek
i¢in 6rgutlenmis 6zel bir aygittir. Ayr1 bir yapilanma degildir, prole-
taryayla organik baglar: vardir ve denetime tabidir. Organik baglar1
oldugu asikar; fakat bu noktada kargimiza miicadele kosullarinin
zorunlulugundan dolay1 burjuvaziye kars: gizliligi esas alan merkezi
devrimci 6rgttlenme nasil denetlenecek sorusu dikiliyor. Herhangi
bir demokratik kitle 6rgutii, sendika vb. olabildigince kitlelerin ka-
tilimina agiktir. Ekonomik, demokratik haklar icin miicadelede bu
orgitler ancak boyle bir yapiyla etkinlik kazanabilirler. Dogal olarak
bu érgitlerin omurgalar: haklar miicadelesinin genis kitleler tara-
findan verilecegi alana oturmustur. Kisaca devrim hedefleri yoktur
ve bi¢imlenigleri-konumlanmalar: da iglevlerine géredir. Demokra-
tik kitle 6rgutleri, devrimci proletarya bu érgiitlerde etkin olabilirse
sosyalizm miicadelesinde faydali olabilir. Demokratik kitle 6rgutle-
rinde kitlelerle agik ve dolaysiz iligki kurabilmek bunlara demokra-
tik bir icerik kazandirir. Fakat burjuvazinin denetimine acik ve tabi
olmak bu demokratik icerigi zayiflatir. Kapitalist devlet, sistem i¢in-
de bu 6rgutlerin serpilip kendisine karsi faaliyet yuratmelerine izin
vermemeye ¢alisacaktir. Demek ki, demokratik igleyis-denetlenme
sadece nicelik degil, ayn1 zamanda bir nitelik sorunudur. Nitelige
sahip olmayan bir érgitlenme niceligin etkinleserek nitelikle kay-
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nasmasini saglayamaz.

Kominist parti bu niteligi programi ve tiiziiguyle bir butun ola-
rak tegkil eder. Partinin tyeleri i¢in program ve tizige uymak esas-
tir. Kitleler bu program ve tiiziige gore partinin 6nctliiginde miica-
dele eder. Program ve tiiziikk proletaryanin bilgisine ve olabildigince
denetimine acgiktir. Olabildigince nitelendirmesini kullanmamizin
sebebi devrimci miicadele basariya ulasabildigi oranda proletar-
yanin denetiminin etkinlesecegindendir. Sosyalizm ile proletarya
kaynastik¢a devrimci micadele esnasinda denetim ve demokratik
isleyis mimkiin olabilecektir. Aksi halde kendi 6znesi olmadan sos-
yalist demokrasiden bahsedilemez. Sosyalist demokrasi isleyisini
savunmamak, proletaryanin kendi kurtulus miicadelesinin éncist
olmasini savunmamak kadar sa¢gma bir yaklagimdir. Proleter kitleler
kominist program ve orgutle aktif devrimci 6zne haline gelecektir.
Dolayisiyla devrimci miicadele bir kiginin ya da grubun inisiyatifiy-
le degil, program ve tiiziik ¢cercevesinde olugan 6rgitlenmeyle idare

edilebilir.

Orgiitsel isleyisin Ana Hatlan

Devrimci 6rgiuita bir butiin haline getiren iskelet, program-ti-
zikse onun ¢aligmasini mimkin kilan yéntem demokratik merke-
ziyetciliktir. Burjuvazi dikey merkeziyetciligi, devrimci proletarya
demokratik merkeziyetciligi miicadele yontemi olarak uygular. Bu
uygulama bicimleri karsit siniflarin hedefleri agisindan bir tercih
degil, zorunluluktur. Proletaryanin devrimci partisi yukaridan asa-
g1 (piramit gibi) merkezi bicimde 6rgiitlenmis 6rgutler bitunudiir.
Alta dogru (organik baglar itibariyle) kitlelere dogru yayilan, tste
dogru merkezilegen bir yapilanmaya sahiptir. Her diuzeyde kendi
arasinda merkezilesmis 6rgitler, bir st diizeydeki merkezi 6rgi-
te baghdir. Bu merkezi devrimci aygit tastamam bir savas orgutii
olarak sekillenmistir. Lenin Engels’ten alint1 yaparak siyasal otori-
teyle ilgili anarsistlerle su sekilde tartigma yiiriitiyordu: “Bu baylar
bir devrim gérmiigler midir hi¢? Bir devrim, kugkusuz olabilecek en
otoriter seydir. Nufusun bir bélumuniin tifek, stingii ve top gibi soz
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uygun duserse otoriter araglar: bolca kullanarak kendi istencini ni-
fusun 6bir bslimiine zorla dayattig: bir eylemdir bu.” (V. I. Lenin,
Komiin Dersleri, Sol Yayinlari, s.101).

Burjuvaziye karsi savagim aygiti olarak devrimci 6rgiit, hedefi
dogrultusunda zorunlu olarak siyasi otoriteyi sonuna kadar kul-
lanir. Devrimci proletaryanin kullanmak zorunda kaldig: siyasal
otorite, burjuva iktidar geriledik¢e, yenildik¢e gereksizlesecektir.
Siyasal otoritenin gereksizlesme siireci kendiligindenlige birakilan
bir gelisim seyri olarak ele alinamaz. Merkeziyetcilikle somutlasan
siyasal otorite, proletarya tarafindan demokrasi ilkesiyle birlegtiri-
lince ortaya muazzam bir devrimci gii¢ ¢ikar. Proletaryanin devrim-
ci gucq, ihtiya¢ kalmadiginda kendi siyasal otoritesinden kurtula-
bilecek kadar etkilidir. Ancak, birbirine merkeziyetci dizilisle bagh
bir¢ok 6rgutiin demokratik isleyisi devrimci partiye boyle bir nite-
ligi kazandirabilir. Demokratik merkeziyetcilik altin iiste, azinligin
cogunluga, butin orgitlerin merkez organa, merkez organin ise
genel kongreye bagli oldugu bir isleyistir. Orgiitsel yap1 merkezi bir
bi¢ime sahipken merkez komite genel kongreye, kararlarin tyeler
tarafindan alindig organa karsi sorumlu oldugundan demokratik
bir muhtevaya da sahiptir. Karar alma streci demokrasinin, karar-
larini uygulanmas: merkeziyetciligin ilkelerine gore isler. Leninist
orgiit “yukarinin agagiya” kogsulsuz hakimiyet sagladig: dikey mer-
keziyetci yontemi benimsemez. Orgiitsel kararlarin uygulanmasi
i¢in icerik olarak programa, yontemsel olarak tiizige uygun olmasi
gerekir. Program ve tuzige uymayanlar, bunlarin uygulanmasin-
da yeterlilik gosteremeyenler, 6rgutin hangi kademesinde olursa
olsunlar her an gérevlerinden geri alinabilirler. ister merkez ister
yerel olsun, devrimci 6rgitin her kademesinde yiiklenilen gorev
pozisyonlari gecicidir. Gegici gérevlinin proletaryanin devrimci par-
tisi biinyesinde ve proleter, ezilen kitleler arasinda yeni (eskinin
kopyasi olan yeni) iktidar iligkileri olusturma gorevi yoktur. Tersine
gecici gorevlinin-temsilcinin vazifesi burjuva devlet iktidarina kar-
s1 proletaryanin 6zgirlik giiciint érgitlemek ve devrimci savagim
yolunda etkinlegtirmektir. Proletaryanin devrimci partisi, burjuva
devlet iktidarina karg: iktidar miicadelesine boylu boyunca girdigin-
den devlete, iktidara dair yaklagiminin sinirini net ¢izmeli ve 6rgiit-
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lenmesini bu netlesmeye gore dizayn etmelidir.

Devrimci pratikte tutarlilik icin sadece stratejik hedefe baglilik
yetmez. Miicadelenin ilerletilebilmesi i¢in devrimci 6rgutte karsilik-
I1 denetim mekanizmas: olmasi gereklidir. Alt organ ustd, iist organ
alt1 surekli denetlemelidir. Karsilikli denetim demokratik isleyisin
esasidir. Her diizeyde ve farkli nitelikte érgiitlenmeler ¢alisma prog-
ramlar1 dogrultusunda karsilikli denetime tabi tutulabilirler (Dene-
tim mekanizmasi iglerken “duzeyler” birbirine karigtirilmamalidir!).
Calisma programinin hayata gecirilmesi, her diizeydeki organlar ta-
rafindan ¢aligmalarin siirekli raporlanarak paylasilmasi ve sinanma-
s1 bu denetimin bir yéniidiir. Denetimin diger yonu (ve temel unsu-
ru) dizenli yapilmas: gereken kongre ve konferanslardur.

Boylece kongrelerde hem yuritulmekte olan taktik ¢aligmalar
ele alinacak hem de politik hattin belirlenmesiyle ilgili cesitli fi-
kirler olugabilecektir. Politik ve pratik hatta dair konularin tarti-
silmasi sirasinda farkl fikirlerin ortaya ¢ikmasi olasidir. Bir konu
karara baglandiktan sonra uygulamada azinlik ¢ogunlugun fikrine
tabi olmak zorundadir. Bununla birlikte azinlikta kalan fikrin her
daim ¢ogunluk olmak i¢in ¢abalamaya hakk: vardir. Ve bu yolda 6r-
git imkanlarindan egit olarak faydalanma hakkina sahiptir. Merkez
organin bir gérevi de yerel 6rgiitlerin, alan 6rgiitlerinin, fabrika 6r-
giitlerinin vb. pratikte taktik biitiinligiini saglamaktir. Ozellikle
yerel 6rgiitlerin bulunduklar toplumsal kogullar ve mucadele sart-
larindan kaynaklanan birbirlerinden farkli, 6zgin yanlar: vardir. Bu
ozgunliklerden dolay: farkl yerellerin ¢alisma bigimleri ézerk bir
durum yaratir. Bu 6zerklik miicadelede yaraticilik i¢in uygun bir
zemin sunar ve ayni zamanda 6rgiit isleyisinin bir demokratik y6-
nunin daha ortaya ¢ikmasini saglar. Her kosula uygun, bélgelerin
ve alanlarin 6zelliklerine gore yeni devrimci miicadele yontemleri
uretmek yanhs degildir (Turkiye devrimci hareketinde béyle bir
devrimci miicadele tretebilme birikimi mevcuttur). Dogru olma-
yan; 6zgiinlikk arz eden bu miicadele bicimlerini yerellerinde kendi
kaderlerine birakmak ve merkezi devrimci 6rgiitte birlegtirmeyerek
devlet iktidar: Gzerine yuritmemektir. Bu kisimda devrimci 6rgu-
tin igleyis bicimine ait tablonun kalin, ayiria ¢izgilerini ¢izmis ol-
duk. Bu kalin ¢izgiler bir yere kadar muhtevay: belirler. Fakat 6rgiit
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tablosu agisindan muhtevay belirleyen bagka ince hatlar ve renkler
s6z konusudur.

Geridi iligkilerle Savasimda Devrimci Yontem

Bircok digtnir insan dogasinin 6zellikleriyle ilgili hipotezler
one stirmiigtiir. Insanin herkesin tizerinde fikir birligi sagladig
ozelliklerinden biri toplumsal bir varlik olusudur. I¢inde bulundugu
toplumdan kendini soyutlayan bireyi tanimlamamiz mumkiin degil-
dir. Toplumu bi¢imlendiren sosyoekonomik diizen olduguna gore;
toplumsal diizen, toplum ve birey arasinda birbirini etkileyen, bi-
¢imlendiren déngisel bir iligkiden bahsedebiliriz. Bu tiglii arasinda
insan, dogumu swrasindaki gii¢siizliigii nedeniyle hayatinin baglan-
gi¢ evresinde en ¢ok bi¢imlenen ve etkilenendir. Kapitalist toplum-
da emekgi siniflarin tiyesi olarak diinyaya gelen bir bebek tutsak bir
insan olarak dogmus olur. Sinifl: toplumlarda herkes ait oldugu sini-
fin ayricaliklariyla veya yoksunluklariyla dogar. Fakat kapitalist top-
lumda burjuva ideolojisinden kaynaklanan davranig 6runtiileri top-
lumun tam bireylerinin karakterini etkiler. Sinifli toplum karakteri
ezme-ezilme iligkileri temelinde sekillenmektedir. Hiyerarsik kapi-
talist 6rgitlenme ve iligkiler ag1, topluma ve insana kendini dayatir
ve bireyi bir isleyisin nesnesi haline getirir. Insan dogal kosullarda
var olmak, 6zgiirlesmek i¢in toplumsallagmigken sinifli toplumlarin
gelisimiyle bir asamadan sonra birey (6zne) olma acisindan yok ol-
maya, tutsaklagmaya baglamigtir. Toplumun biiyiik ¢ogunlugu olan
is¢i sinifi ve ezilenler i¢in nesnelesme olgusu kendine yabancilagma-
nin temel unsurudur.

Yabancilagma bir sonug¢ ve ayni1 zamanda da bir sebeptir. insanda
icine dustigi yabancilagma durumunu agma egilimi vardir. Kapi-
talist toplumda is¢inin kendine yabancilagmasinin bicimini Marx
soyle tarif ediyordu:

Isci ne kadar cok iiretirse, o kadar az tiketecek nes-
nesi vardir; ne kadar deger yaratirsa, o kadar ¢ok de-
gerden diiser ve sayginliginin azaldigim goriir; triini
ne kadar bicimliyse, is¢i o kadar bigimsizdir; nesnesi
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ne kadar uygarsa, is¢i o kadar barbardir; is ne kadar
erkliyse, is¢i o kadar erksizdir, is ne kadar us isi ol-
mussa, is¢i ustan o kadar yoksunlasmis ve doganin o
kadar kélesi durumuna gelmistir. (K. Marx, 1844 El
Yazmalar, Sol Yayinlari, s. 142)

Mevcut sistem i¢inde yabancilagmaya kars: denge saglayabilmek
icin proletere tek care kaliyor: “Esitsizligin, esaretin ve adaletsizligin
insana ait dogal 6zelliklerden kaynaklandigini” kabul etmek. Diize-
ne itaat edildikten sonra geriye onun parcasi olmak ve igleyisine ka-
tilmak kaliyor. Insan somiirii diizeninin i¢inde doguyor, ona enteg-
re oluyor ve onun mekanizmasinin bir parcasi haline gelerek tekrar
sistemin kendini Gretmesini saghyor. Burjuva sisteminde, iktidarin
giicii bireyi bicimlendirerek kendi isleyisine dahil etmektedir. Ikti-
dar gucunin isleyisinden bahsederken sadece bir tekelin yénetim
kurulundan, genelkurmay bagskanhigindan, hitkiimetten ya da ben-
zer ust diizey idare kurumlarindan bahsetmemekteyiz. Aile, okul,
din, ordu gibi toplumun hiicrelerine niifuz etmis kurumlar, dizenin
islemesi acisindan bunlara gore daha etkilidir. Bu kurumlar iktidar
giiciniin yonetici, temsili mekanizmalarini destekler ve bicimlendi-
rir. Ornegin, bagbakan Erdogan’in paternalist davranis tarzi cekir-
dek ailenin egemen baba figiiriiyle 6rtiismektedir. Boylece yaygin
bir gerici iligki bicimi hitkiimet ve ¢ekirdek aile tarafindan kargilikhi
olarak yeniden uretilmektedir.

Cekirdek aile hiyerarsik bir birimdir. Erkek egemenligi bu hiye-
rargiye esas bi¢imini vermektedir. Hakim baba ailenin en st yo-
neticisidir. Ayn1 zamanda ¢ogunlukla iktisadi giicti de elinde tutar.
Kadin, anne roluyle daha ¢ok erkegin yardimcis: ve kargihigin ala-
madig ev i¢i islerin emekgisidir. Kapitalist toplumun aile tipinde
cocuklar onlar: sisteme entegre etmek i¢in igleyen ilk mekanizmayla
kargilagirlar. Bu mekanizma, ¢ocuklar tekrar cekirdek aile kurana
kadar onlari mevcut toplumsal yapiya gére bicimlendirme amaciyla
caligir. Devlet iktidar: resmi evlilik sistemi ile bu stireci kontrol et-
mekte ve yonlendirmektedir. Iktisadi kosullarsa bu evlilik sistemi-
nin esas belirleyenidir. Kapitalist aile iligkilerinde karsilikli menfa-
atler dayanigmayi sistemin igleyisine tabi kilarak yozlastirmaktadir.
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Bu dogrultuda es segimleri de siifli toplumun isleyisine gore ger-
ceklesmektedir. Engels’in bu konuda yaklagim: séyledir: “Demek ki
evlilik akdinde 6zgurligin tam ve genel bir bicimde gerceklesmesi
i¢in, kapitalist tiretim ile bu tiretimin kurdugu miilkiyet kosullarinin
ortadan kaldirilmasinin, bugiin bile eglerin se¢imi tizerinde o kadar
buytk etkisi bulunan ikincil iktisadi diigiinceleri bir yana attirmas:
gerekir. O zaman, kargilikli agktan bagka hicbir neden kalmayacak-
tir.” (F. Engels, Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, Sol Yayin-
lar, s. 86).

Devrimci bir anlayis temelinde agk iligkisinin iktisadi kaygilar-
dan soyutlanmasi s6z konusu olabilir. Bu tarzda 6zgur ve esit bir
iliski kurabilmek i¢in bu 6n kosul yeterli midir? Kapitalist diizenin
sosyal kontrolu kisiyi cevrelemigken ve her an rekabeti, baskici, s6-
muricu iligkilerini ona dayatirken bu 6n kosulun yeterli olabilmesi
mumkan degildir. Statitkodan kopus, yasamin butintune dair aktif
devrimci konumlanisg, esit ve 6zgir iligkiler kurabilmenin imkanin
bireye sunacaktur.

Devrimci, bu yolda éncelikli olarak erkek egemenligiyle hi¢ dur-
maksizin micadele etmelidir. Bu miicadelenin temel yolu kadin kur-
tulus hareketinin 6rgiitlenmesiyse diger 6nemli yolu erkegin kendi
erkek egemenligiyle miicadele etmesidir. Devrimci hareket biinye-
sindeki sorunlu iligkilenisler, davranis bi¢imleri, bahsettigimiz er-
kek egemenligiyle miicadele yollarina ne kadar ihtiya¢ oldugunu
gostermektedir. Cinsiyetcilikten kaynakl bir¢ok davranig bi¢iminin
sebep verdigi olay devrimci hareketin giindemine geliyor. Oyle ki,
siibjektivizmin sarmasigina dolanmis bir yaklagim bu olaylarin gir-
dabina kapilarak bogulabilir. Sorunla kargilagildiginda olayin dev-
rimci hareketi ¢ektigi gerici ortama girmemek gerekiyor. Tersine,
sorunu sisteme ait bir olgu olarak ele alarak devrimci ilkelerin eleg-
tirisine ve pratik yaptirimina tabi tutmak dogru yoldur. Bu noktada
cinsiyetler aras1 duygusal iligkilerin iktidar iligkilerinden etkilenebi-
lecegini gormek gerekiyor.

Her tiir iktidar iligkisi farkl iktidar gruplar yaratir. Tktidar top-
lumsal aidiyetlerden yararlanabilecegi gibi toplumsal aidiyetler de
iktidardan yararlanabilir. Simifl: toplum iktidar1 (iktidar aygit1 ola-
rak devleti) yarattigina gére ortaya ¢ikan iktidarin toplum tzerinde
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etkin olabilmesi i¢cin toplumsal aidiyetleri kullanmasi gerekir. Dev-
let iktidarinin; bir cinsiyeti bagka bir cinsiyeti, bir ulusu bagka bir
ulusu, bir mezhebi bagka bir mezhebi, bir irki bagka bir irki ezmek,
hakimiyet altinda tutmak icin kullanmas: dogas: geregidir. Devlet
iktidar: ayn1 sekilde insanin insani ezmesini ve bask: altinda tutma-
sin1 saglar. fktidarin her kademesi bulundugu yere gore (alttan iiste
dogru alinan pay miktar: artarak) sémiirii sonucu elde edilenlerden
paymu alir. Burjuva dizende alttan tiste dogru azalan yonetim ka-
demeleri kariyerleri, bu kariyerlerin isleyis butiint de burokrasiyi
olusturur. Burokratik mekanizmanin olugturulmasi, proletaryanin
urettigi degere el koymak i¢in kapitalizm agisindan kaginilmazdir.
Yonetenlerle yonetilenlerin kesin ayrimi sistemin kontrol ve idare
mekanizmasinin ¢aligmasini miimkan kilar. Béylece iireten ¢ogun-
luk, bir asalak azinlik tarafindan gudiilebilir. Burokrasi, ayricalikli
yoneticiler oldugu stirece halkin sistemi en ufak bir denetleme san-
s1 yoktur. Biirokrasi “yasalara” kendini dayatmakta, halkin gozini
boyamaya yarayan burjuva “demokrasisi”, parlamento, sarlatanlik
araglar haline gelmektedir. Burokrasi maddi rgutlenmesiyle bera-
ber toplumsal rol modeli olarak asalak idareci-politikac tipini ya-
ratmigtir. Bu gerici karakter tipi, kendini ig¢i sinifi ve halktan astin
gorur. Dolayisiyla iligkilerini givensizlik tizerine insa eder. Bu nok-
tada ezme, somurt iligkilerini yartatmek i¢in burokratik 6rgiutlenme
devreye girer. Biirokrasi bir egemen iligki bicimidir, bir masa ve do-
ner koltuk gibi maddi bicimlerden ibaret degildir.

Devrimci proletaryanin burjuva devlet iktidarindan kurtulmak
i¢in onun sosyalist tipini gecici olarak kullanmasi gerektigini daha
once tespit etmigtik. Gegici ve zorunlu kullanma kavramlari olum-
suzlamay:1 ve yadsimay1 icermektedir. Devrimci 6rgiit proletarya
diktatorluguni hedeflediginden iktidar miicadelesinde iktidara ait
gerici iligkilerin tiimiiyle stirekli temas eder. Bu temas (zorunlu i¢in-
de olma durumu) devrimci biinyede ¢esitli hastaliklara neden olabi-
lir. Gerici iligkilerin devrimci 6rgiite nifuz etmesine kargi bagisiklig:
kuvvetlendirmek i¢in burokrasiyle siirekli miicadele etmek gerekir.
Biirokrasiyle miicadelenin temel yontemi siyasi temsilcilerin ve
gorevlilerin herkesin olabilecegi tarzda genellestirilmesi ve her an
geri ¢cagrilmaya tabi oluslaridir. Yonetici ve pratik mucadeleyi tre-
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ten militan 6zellikleri ayni kadroda birlestiginde yoneten ve yoneti-
len ayrimi genel olarak ortadan kalkacaktir. Devrimci miicadelenin
gerektirdigi 6zel kosullarda, eylem halinde hizli iiretilmesi gereken
taktik manevralarda yonetici vasfinin agirlik kazanmasi s6z konusu
olabilir.

Elimizde olan imkanlari, yetenekleri kapitalizmle savagimda bu-
tin gicumizle kullanmakta tereddiit etmeyecegiz. Her gerektiginde
kullanilan bu yetenekleri dogal 6nderlik kapsaminda ele almaliyiz.
Kisisel 6zelliklerin muicadelede kolektif bir sekilde etkinlegtirilmesi-
dir dogal 6nderlik. Her devrimcinin farkl kabiliyetleri vardir. Farkli
kabiliyetler herhangi bir faaliyeti yapma yolunda kolektif 6rgut-
lenmeyi gerceklestirebiliyorsa 6nct 6zelliginden bahsedilebilir. Bu
ozelligin pratikte islemesi ayni zamanda 6nciintin, gérevlinin, siyasi
temsilcinin kolektif irade tarafindan denetlendigi ve bir butun ola-
rak demokratik merkeziyetciligin ¢caligtig1 anlamina gelir.

Proletaryanin devrimci partisi, kendisini, kargisina ¢ikan sorun-
larin ¢éziimiinde hazir receteleri, formiilleri kullanmakla sinirlan-
dirmamalidir. Biinyede ortaya ¢ikan gerici iligkilerin kaynag: kapi-
talist diizenin baski ve sémiirti iligkileridir. Bu iligkiler, i¢cinde bu-
lundugumuz kosullarda siirekli farkl bigcimlerde ortaya ¢ikar. Ancak
bunlar devrimci miicadelenin hizlandig: dénemlerde kolayca gizle-
nebilir. Cinsiyetgiligi, burokratik egilimleri, statitkoculugu, popiliz-
mi vb. sorun olarak filiz verdiginde ¢6zmeden 6telemek dogru degil-
dir. Gerici iligkiler ve sonuglarina karg1 mucadele, olaylara saplanip
kalarak ve onlarla bogugsarak basarili bir sekilde yiiriitilemez. Gerici
iligkiler, kaynag: ile beraber biitiinsel ve sistematik bir bi¢cimde ele
alinmalidir. Sorun tegkil eden olaylarin ayrintilar: béyle bir perspek-
tifle ¢oziimiin materyalleri olarak kullanilabilir. Gerici iligki hi¢ vakit
kaybetmeden baski altina alinmali ve sorumlularina karg: yaptirim
uygulanmalidir. Yaptirimin amac sorunlu stireci durdurmak ve so-
runun sorumlusunun devrimci déniisim zeminini olusturmaktur.
Kolektif irade zemin sunsa da birey kendi devrimci dénigimunin
esas 6znesidir. Kendini bir sanat¢inin eserini yaratirken ¢aligtig: gibi
ele alarak 6znelegebilir. Bireyin devrimci déniisimii ayni zamanda
kolektif devrimci ilerlemeyi de saglar. Birey 6rgut diyalektiginde st-
rekli i¢ devrim faaliyeti kolektif olarak basarilacak bir siirectir. Bu
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yolda yontemimizin ruhunu rekabet degil, dayanigma olusturmali-
dir. Gercekci olunmali! Gerici burjuva ideolojisi, miicadele siirecinde
orgitlenme buyudikee farkli bigimlerde tekrar tekrar hortlayacak-
tir. Fakat hortlak sadece onun gerc¢ek kargisindaki zayif durusunun
etkisine kapilani korkutabilir.

24 Aralik 2013
Edirne F Tipi Hapishanesi
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DIRENIS, DEVRIMCI YAPILANMA VE
ATILIM UZERINE

Toplumsal siniflar, her yeni siyasi dénemde kargilagtiklar: kogul-
lara uygun siyasi érgiitlenme modellerini olusturma egilimindedir.
Kapitalizm kosullarinda burjuvazi ve proletarya varliklarini mutlak
olarak surdirdiikleri halde, kosullara yanit veremeyen 6rgiitlenme-
ler yok olmaya mahktmdur. Bu durumun farkinda olan devrimci-
lerin ana egilimi stirekli yenilenmedir. Tersine statitkoya saplanip
kalmak ise bir tur geriye ¢ekilmedir. Statikoculuk, kisiyi, bir yanlig
ne kadar ¢ok tekrar ederse o kadar ¢cok dogruya yaklasacagi inancina
gotirur. Diger taraftan, insani hicbir sey yapmamaya da goturebilir.
Boylece hicbir yanlig yapilmadig: gibi hicbir dogru da yapilmamisg
olur. Ve statikoculugun bir tiri de insani, en iyi statikocuyu (bur-
juvaziyi) taklide gotiriir.

Devrimciler i¢in hedefe baghlik statitkocu yaklagimlara diagme-
nin panzehiridir. Devrim hedefi bir arzu, sanal bir duygu, temenni,
yaziya dokillmis bir metin vb. degildir. Politik bir organizasyonun
organik-canli baglar kurdugu, ona gore bi¢imlendigi ve yasadigi, ona
dogru bir plan dahilinde ilerledigi hedeftir. Amag¢ araci, ara¢ amac
belirler. Ara¢ kadroyu, kadro da bir oranda arac belirler (Organi-
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zasyondan aldig1 kuvvetle ara¢ daha etkili bir belirleyendir.) Orgiit
ile kadro arasinda karsilikli déngusel bir belirleme iligkisi vardir.
Hedefe baglilik, yenilenme kabiliyetine sahip 6rguti gerektirirken,
yeni kogullara cevap verebilen 6rgit yenilenme kabiliyetine sahip
kadroyu gerektirir. Thtiyacin analizi diismanin éntmize c¢ikardig
ve cikarabilecegi engelleri agmamizi saglayabilecek ilk adimdir. Dev-
rimci bir sinif olarak proletaryanin sosyalizm hedefi ile yurattaga
miucadelenin ihtiya¢larini ise karg: kargiya oldugu kosgullarin tahlili
ile belirleyebiliriz.

Emperyalist agamanin insanlik tarihinin sonu olmadigini iki
binli yillarin baginda (kugkuya yer birakmayacak sekilde) burjuva-
zinin kendisi de gordi. Proletarya saflarinda olduklarini éne siiren
statitkocu unsurlar SSCB’nin dagilisindan 6yle etkilenmisti ki, “da-
gilmadan” on kisur yil gectigi halde burjuvazinin hizla tespit ettigi
bu durumu gérmekte zorlandilar. Digman herhangi bir cephenin
bir mevzisini top atislar: ile dagitabilir, fakat devrimci bir 6rgiit bir
mevziyi kaybettigi icin ¢okmez. Tersine, hizla daha kuvvetli bir mev-
zi olugturarak moral de kazanarak gii¢lenir. Diigman yine herhangi
bir cepheyi kugatabilir ve bir oranda tecrit edebilir. Devrimci 6rgiit
kusatmay: yarar ve daha da kuvvetlenir. Bu tir durumlar sinif sa-
vagsiminda muhtemel hallerdir. Ve devrimci sinif acisindan hedefe
yurimeyi stratejik olarak etkileyemezler. Bu tir taktik karsi ham-
leler proletaryanin devrimci miicadelesini stratejik olarak etkileye-
biliyorsa sorun daha buyiik ve derindir. Devrimci saflar agisindan
yaganan en buyik sorun hedefsizlik, ideolojik ¢aresizlik ve moral
acdan ¢okuntidir.

Reformizmin ve revizyonizmin postmodern temsilcileri varig
noktalarini degistirip burjuvazi ile proletaryanin baris icinde ya-
sayabilecekleri ve birbirlerini incitmeyecekleri bir dinya hedefine
hizla raz1 oldular. Bu kararsiz unsurlardan; teknolojinin (burjuvazi-
nin egemenliginde) gelismisligi nedeniyle devrimci 6rgiitlenmenin
imkansiz oldugundan, diinyanin bir ¢evre felaketinin esiginde ve
esas meselenin bu olduguna, zaten iiretimin artig1 ve bilgi diinyasi-
nin sonucu olarak insanligin kendi kendine sosyalizme gececegine
kadar bir¢ok (kulaga ilk anda hos gelen) safsata degerinde argii-
manla neden devrim ve proletarya diktatérligi hedefinden vazge-
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¢ilmesi gerektigini dinledik ve okuduk. Reformistlerin durumlarinm
aklamak i¢in kullandiklar: argiimanlardan sadece ti¢iint 6rnek ola-
rak gosterdik. Bunun nedeni bahsi gecen ti¢ argiimanin demagojiyi
acik bir bicimde ispat etmesidir. Konformist siyasi tavr1 aklamak
i¢in reformistler tarafindan genel dogru parcalanmakta ve bu dogru
parcalari kitleleri pasifize etmek i¢in kullanilan oltalarin zokalarina
takilmaktadir. Parcalanmig dogru kadar aldatici bir fenomen yok-
tur! Reformistlerin bu yéntemleri ve savlar1 yeni degildir.

Bu yaklagimlarin kokenlerini 19. ytzyil sonu ile 20. yiizyil bas:
SPD’nin (Alman Sosyal Demokrat Partisi'nin) reformist kanadinin
bagsini ¢eken Bernsteinin fikirlerinde gorebiliriz. Bernstein’a gore
sosyalistler sadece reformlar i¢in mucadele etmeliydi. Ve reformlar
icin (esas olarak) miuicadele eden sosyalistler belli durumlarda bir
burjuva hitkiimetine bile katilabilirlerdi. Bu kogullarda Bernstein’a
gore sosyalistlerin hem “htukumeti etkileme imkanlari, hem de ik-
tidarin olanaklarindan faydalanma olasiliklar1” artacakti. Rosa Lu-
xemburg, Bernstein reformculuguna ve revizyonizmine soyle cevap
veriyordu:

Siyasal iktidari ele gecirme ve toplumun degismesini
gerceklestirme yerine — ve ona kargt olarak — yasal
reform yolunu benimseyenler, ayni amaca gotiirecek
sakin, emin ve yavas bir yol degil, baska bir amag se¢-
mis olurlar. Baska bir deyisle, yeni toplumsal diizen
getirmek yerine, eski diizen iginde bir takim énemsiz
degisiklikleri gerceklestirirler. Boylece revizyonizmin
siyasal goriisleri agisindan ulagilan sonuglariyla, eko-
nomik kuramlarimin ortaya koydugu sonuglar ara-
sinda hi¢hir fark yoktur. Her iki acidan da elde edilen
sonug, sosyalist diizenin gerceklesmesi yerine, kapita-
list diizende reformlar yapilmasidir. (“Siyasal Iktida-
rin Ele Gegirilmesi”, Rosa Luxemburg).

Luxemburg gibi Lenin de, Ne Yapmali adl1 eserinde proletarya
devrimciligini savunurken reformizmin Bernsteinca ortaya konu-
sunu soyle elegtiriyordu: “Yadsinan, artan yoksulluk, proleterlesme
stireci ve kapitalist celigkilerin yeginlesmesiydi; “sonal amag¢” kavra-
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mu bile gecersiz ilan edildi ve proletarya diktatorlugu dustncesi ise
timden reddedildi.” (V. I. Lenin, Ne Yapmali, Sol Yayinlari, s. 13).

Bernstein'in genel formiili “sosyalizm hedefi hicbir gey, hare-
ket ise her geydir” yaklasimu ile 6zetlenebilir. Hedeften kopuklugun
Bernstein’1 ve “modern” takipcilerini, tarih boyunca burjuva sinifi-
nin hizmetkar: haline dontsttkleri pozisyonlara strukledigini gor-
dik. Dun reformizm, Marksizm’in igerigini bogaltiyordu. Uzlagsmaz
celiskileri olan burjuvazi ile proletaryay: uzlagtirmaya ¢alisiyor, bur-
juvazinin iktidar aygitini devirecek bir micadele yerine sistem ici
reformist yontemleri 6neriyor ve hem kendiligindencilige hem de
kosullarin elverigsizligine (statiikoya) tapiniyordu. Bugtnkii refor-
mizm i¢in de butin bu yaklasgimlar gecerlidir. Ve bu yaklagimlara
Leninist devrimci 6rgiite dogrudan ya da utangag (dolayl) saldirilar
eklenmigtir. Yukarida 6rnek olarak bahsettigimiz reformizmin kof
savunuculari olan argiimanlar hayatin gercekligi kargsisinda toz du-
man olup aldatici 6zelliklerini kaybetmektedirler.

Bu baglamda egemenlerin “teknolojik tustiinliklerini” 6ne siire-
rek diizenin saldirilarindan devrimci bir érgiitin kendini koruma
imkan1 olmadigini ileri siiren reformist hipotezi ele alalim. Tarihin
hangi agsamasinda egemen siniflar ezilenlerden “teknolojik olarak
tistiin” degillerdi? Oncelikle teknoloji kavramini hayalet gibi tek ba-
sina havada u¢maktan kurtarmak ve ait oldugu biitunlukle iligkilen-
dirmek ve bu butiinlige baglh kavramlarla beraber ele almak gerek-
lidir. Marx'in teknoloji kavramina yaklagimi s6yledir: “Teknoloji, in-
sanin dogay1 ele alig bi¢imini, yagamini stirdiirmek i¢in bagvurdugu
iretim stirecini agiklayarak, toplumsal iligkilerin olugum bi¢imini ve
bu iligkilerden dogan kavramlar1 ve dugtince bigimlerini ortaya ko-
yuyor.” (K. Marx, Kapital, Cilt I, Sol Yayinlari, s. 387).

Teknoloji, tiretici giiglerin gelismisgligi ile ilgili bir kavramdur. Sis-
temin teknolojiyi kullanarak kendini korumas: veya yeniden uret-
mesi de sosyoekonomik toplum dizeninin iglerligine baghdir. Kapi-
talist devlet, halk: sadece ¢ok gelismis teknolojik aygitlarla denetle-
miyor ya da ¢ok gelismis silahlarla kendi i¢in ¢alismaya zorlamiyor.
Iktidarini saglayan bu giicleri elinde tutabilmek icin ideolojik aygit-
lar1 ile halk: sisteme inandiriyor ve bagliyor. Burjuva kaltara kendi-
ni siirekli topluma pompalanan burjuva bireyciligi ile ayakta tutu-
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yor. Sistem biytik megapoller inga ederek kendi mekanini érgiitle-
mek suretiyle burjuva kiltartni yasatiyor. Toplum dogal yasamdan
koparilarak, insan kalabaliklar: icinde yagayan yalniz bireyler haline
getiriliyor. Yalnizlagsan birey ait oldugu toplumsal yasamdan kopa-
rak kapitalist sisteme baglaniyor. Ve kapitalist sistemin sunduklar:
insan1 yonetmeye basliyor.

Orgiitlenen ve dayatilan bu sistem kent yagamu ile kir1 birbirle-
rinden ayiwrmaktadir. Ait oldugu dogadan ve toplumdan koparilan
insan megapollerin tutsag: haline dénigmektedir. Bu tutsagin tek
ozgurlugu emek giictint hangi kapitaliste satacagini secebilmesidir.
Bu sahte 6zgurligin is¢iye sundugu secenekler siirli ve 6nceden
bellidir. Is¢i icin 6zgiir kolelik (tutsaklik), emek giiciint kapitalist
sisteme satmak zorunda olusuyla somutlagir. Béylece kapitalizm
kendi karsisina proletarya denilen dev orduyu yaratmis olmaktadir.
Burjuvazi bu dev ordunun “kendi mezar kazicis1 oldugunu” bilir ve
onu bolmek, giicten distrmek ister. Bu nedenle proletaryay: blme-
ye caligir ve kendi karsisinda buytyebilecek potansiyel isyana karg:
isci aristokrasisini orgiitler. Isbirlik¢i sar1 sendikalar, “sosyal de-
mokratlar” vasitasiyla sistem i¢i kontrol mekanizmalari yaratir. Bu
tartigmay: uzatmak miimkin, fakat verdigimiz 6rnekler “teknolojik
ustinligin” ¢ok otesinde topluma hikim olan sosyoekonomik bir
duzenin varligini anlamaya yeterlidir. Devrim siireci burjuvazinin
teknolojik aygitlarina (dinleme-izleme aygitlari, modern silahlar
vb.) kaldiysa zafer ¢ok yakindir diye diisinmek gerekir. Biliyoruz ki,
Spartakiis’un kole ordusu kargisinda ondan ¢ok daha geligkin olan
Roma ordusu defalarca yenildi, Paris proletaryas: karsisinda “bur-
juvazinin toplar1” duramadi, Vietnam halk: teknolojik ABD’ye hala
unutamadif bir ders verdi.

Ayni diger toplumsal miicadele 6rneklerinde oldugu gibi Gezi
ayaklanmasinda da ezilenler teknolojinin bir¢ok imkanini ezenlere
kars1 kullanabildiler. Ayaklanan is¢i sinifinin farkl kesimleri iire-
timde kullanilan teknolojinin farkli alanlarina hiakimdiler. Ozellikle
burjuvazinin kendini hikim sandig iletigim teknolojisi kisa stire-
de egemenlerin aleyhine déndii. Buradan teknolojik gelismelerin
imkanlarini avantaj olarak kullanabilmenin sinif miicadelesinde 6r-
gitlenme diizeyi ile ilgili oldugu tespitini ¢ikarabiliriz. Ayaklanmay:
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yaratan bu iist duizey 6rgiitlenme vaziyetine halkin ¢esitli sorunlari-
nin kaynaklandig: egemen sisteme birlesik bir yonelme ile ulagilda.

Gezi ayaklanmasinda dogal ¢evrenin korunmas: miicadelesi ile
sistem kargit1 devrimci miicadele zorunlu olarak birlegti, 6rtiigtii.
Ve ancak bu 6rtisme yoluyla kazanim elde edilebilecegi gorildi.
Biitin bunlardan daha énemlisi halk kendi yasantis: ile ilgili inisi-
yatif aldi ve sokakta aktif olarak haklarini talep etti. Halk “kaderine
raz1 olmady”, kendiliginden degisimi beklemedi, kapitalist sistemin
“onun yararina demokratik diizenlemeler yapmasini” beklemedi. Bu
dogrultuda genel tarz “hakliy1z, kendi hakkimiz: alacagiz” seklinde
olustu. Gergeklestirilen eylemler ve durus, kitlelerde onlar1 kurtu-
luglarina ulastirabilecek bir hedef talebi ve arayis: yarattu.

Devrimci hedeften yoksun (unutmus, vazgecmis, kaybetmis ya
da ona hi¢ sahip olamamis) reformistler yaganan ayaklanma kar-
sisinda gagirdilar, korktular ve panige kapildilar. Diger taraftan
hedefe simsiki bagl devrimci unsurlar (butun yetersizliklerine ve
imkansizliklarina kargin) gelisen halk hareketini coskuyla kargila-
dilar. Hem hareketten enerji aldilar hem de harekete enerji verdiler.
Devrimciler ayaklanmanin zaferle sonu¢lanmasi i¢in ellerinden ge-
leni yaptilar. Yaganan pratik her devrimci organizasyonun yiridii-
gi yolu planlamasi ve plani hayata gecirecek aracin yapisi agisindan
tartigmaya ve sorgulamaya sevk etmektedir. Hatalarin sorgulanma-
st dogrularin ortaya cikarilabilmesi agisindan zorunludur. Eksik ya
da hatali yonleriyle aciktan ve derinlemesine yiizlesemeyen bir or-
ganizasyon icten ice ¢iriimeye mahkamdur.

Miicadelenin talepleri devrimcilere kavgaya ileri tasiyabilecek ka-
pasite ve 6ncii yeteneklere sahip devrimci bir 6rgit olmay: dayati-
yorsa bu vazifeyi mazeret bulmaksizin tstlenmek her devrimcinin
gorevidir.

Devrim hedefine bagl olduktan sonra bir programin parca parca
ya da butunlikli olarak tartigilarak gelistirilmesi oldukga kolaylagir.
Bu tartigmalar ve sorgulamalar yenilenme dedigimiz giiclenme ve
donanimlarini arttirma siirecinin 6niint acar. Diger taraftan tar-
tisma kaltira 6yle 6nemlidir ki, kadroyu mucadele verirken kilavuz
edindigi program hakkinda daha derin bir bilince kavusturur. Dog-
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matizm, “her geyi ben bilirim” uslubu, devrimci analiz yetenegini
koreltir. Diger insanlarla kiginin arasina bir tiir suni mesafe koyar ve
kigiyi elitist bir konuma iter. Devrimci agisindan bu durum, bir tar
yaptig1 faaliyete yabancilagmadir. Bu yabancilasma devrimci miica-
delenin 6éznesi olan is¢i sinifini nesne olarak gérmeye kadar derin-
lesir. Halbuki proletarya ve ezilenlerin belli bir siyasi bilin¢ duzeyi
edinip devrimci miicadeleyi buyutmelerinden bagka bir yol yoktur.
flerleyebilmek i¢in, sinif savagimin yiiritebilecek 6ncii kabiliyetine
sahip kadro da, bu kadrolarin daha ileri dizeyde organize olabilme-
leri de boyle bir ileri miicadele ortaminda olugacaktur.

Bu noktada devrimci 6rgut agik ve net bir bicimde ikamecilige
kars1 savas agmalidir. Ikameci yaklagim isci smnif1 ile isci smifi par-
tisinin farklarim ve iligkilerini, kesisme kiimelerini tahlil edeme-
mektedir. Sinifi parti, partiyi sinif yerine koymaya ¢alismak ikameci
yaklagimin temel hatasidir. Proletarya ile proletarya partisinin ara-
sindaki iligkinin ¢6ziimlenebilmesi i¢in, “proletarya ¢ogunlugunun
bilingli iradesi ve eylemi olmaksizin devrimci mucadele kazanila-
maz” yaklagimi ile “devrimin éncii miifrezelerinden olusan prole-
tarya partisi, ig¢i sinifiz1 devrimci mucadeleye kazanmak i¢in ve
miucadeleyi hedefe dogru sevk etmek icin gereklidir” yaklagimini di-
yalektik bir butiinlikle ele almak gereklidir. Lenin’in devrimci 6rgiit
teorisini ortaya koydugu aksiyomu, burjuva bask: aygitin1 devire-
cek, yenilgiye ugratacak bir yapinin gerekliligidir. Proletarya partisi;
sinifin gindelik miicadelesi ile devrim miicadelesini birlegtirecek,
simnifin devrimci miicadelesini koruyabilecek yapisal bir diuzenle-
meye sahip olacak ve proletaryanin daha genis kitlelerini stirekli
miucadeleye kazanabilecek islevlerle donanmis organizasyondur.
Sinif savagiminin gereklerinden dolay: butin is¢i sinifindan daha
farkli bir “devrimciler érguti’diir proletarya partisi. Nicelik olarak
buyiik cogunlukla ig¢i sinifinin hem giindelik hem de (esas olarak)
nihai ¢ikarlarini temsil eder. Is¢i sinifinin 6nciiliginde tiim ezilen-
lerin 6zgurlik-esitlik-adalet ve sosyalizm miucadelesinin verilmesi
ile zafere ulagilabilecegini savunur. Ancak proletarya partisi bagka
siniflarin iginde ittifak yaptiklar: bir érgiit degildir. Ezilenlerin ti-
mune kurtuluglar yolunda 6nderlik edebilecek 6rgiit, is¢i sinifinin
partisidir. Diger taraftan proletarya partisi, is¢i sinifinin tzerinde,
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ona yabancilagmis bir bask: aygiti da degildir. Tersine, proletaryay:
ve ezilenleri bask: altinda tutan ve sémiiren kapitalist devlet meka-
nizmasini ortadan kaldiracak ve sosyalizmin ingasini saglayacak bir
organizasyondur.

Bu 6rgiit sinifli toplumu yadsir ve basariya ulastikea, sinifsiz top-
lumun tohumlari atildikga, yeni sosyalist toplum yeserdik¢e kendini
de yadsir. Sinifsiz toplum olustuk¢a simiflarin birbirleriyle miicade-
le aygitlar1 olan orgiitlere, devlete ihtiya¢ kalmaz. Is¢i sinifi partisi
kominizmin alt agamasi sosyalizmi inga etmek i¢in, proletaryanin
oniundeki kapitalist devlet engelini kaldirmak i¢in gerekli zorunlu
bir aragtir. Bu parti; i¢cinden dogdugu, kaynagini aldif1 ve organik
bir parcasi oldugu proletaryanin kapitalizmin boyundurugundan
kurtulmas i¢in bir viicudu idare eden “beyin” gibi caligir. Oyle ki,
sonug olarak proletarya kendisini, kendi érgiitiiyle burjuva devlet
aygitindan, sémiirii diizeninden kurtarir. Proletaryanin 6rgitinin
karsisindaki yetkin burjuva érgitiint yenebilmesi i¢cin hangi 6zel-
liklere sahip olmas: gerektigi bulundugumuz asamada irdelenmesi
gereken bir konudur. Bu konuyu dért temel maddeye ayirarak ince-
leyecek olursak su sonuglara variriz:

a. Devrimci hareketin siirekliligini saglayabilmesi i¢cin planl bir
micadeleyi siirdiirebilen, belirli yeteneklerle donanmis énciiler
orgiitine ihtiya¢ vardir. Micadelenin en genel gidisatini ya da
lokal faaliyetleri sevk eden, devam ettiren bu 6nciilerden olusan
orgiitler bir hukukla ve devrimci programa bagh olarak birbirleri
ile iligkilenmeli ve organize olmalidirlar. Devrim hedefine kilit-
lenmis bu merkezi 6rgitlenmenin en gii¢lii yanlarindan biri aynm
zamanda demokratik olabilmesidir. Bu baglamda 6rgiitlenmenin
pratik ve teorik caligmalar: bir biitiin olarak ele alinmalidur.

b. Oncii érgiitler, komiteler, proletaryanin genis kesimleri ara-
sina tohum gibi ekilmeli ve kitlelere koparilamaz kokler salmali-
dirlar. Bu devrimci tohumlar kendilerini siirekli ihtiya¢ duyulan
devrimci nitelik dogrultusunda tiretmelidirler. Kitlelerle baglar
cogaldikca mucadeleyi yiirutebilecek 6nct aday: sayisi artacak-
tir. Bu kadro adaylar: sinif miicadelesinde sinanacak ve devrimci
onctler haline geleceklerdir. Bu devrimci 6rgitlenme giiglendik-
ce toplumun tium kesimlerine yayilacaktir. Ve bagka siniflardan
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daha ¢ok kisi “kendi simif intiharini gerceklegtirecek” ve proletar-
yanin devrimci saflarina katilacaktir. Parti miicadele pratigi ile
ne kadar siifin (devrimci) partisi olabilirse o kadar ¢ok 6nciiye
ulagabilecek ve giiclenecektir. Halkin ve kitlelerin yogun bir ge-
kilde mucadeleye katildig: dénemlerde bu sekilde ¢aligma yete-
negi gosterebilen bir devrimci 6rgut 6nem kazanir.

c. Parti ig¢i sinifi ve ezilenlere giiven vermelidir. Bu nedenle si-
nif miicadelesini ve kendini koruyabilecek yapisal vaziyete sahip
olmalidir. Bu yapisal konumlanig, bir yéniyle bir anlayis me-
selesiyse, bir yonuyle de pratik bir meseledir. (Ama asla teknik
onlemlere indirgenemez). Oncelikle “boyle bir 6rgiit esas olarak
devrimci eylemi meslek edinmis kimselerden olugmalidir”. (V.
I. Lenin, Ne Yapmali, s.126, Sol Yayinlar1). Ve bu 6rgiitiin men-
suplari oligarsik diktatérligun tim bask: aygitlar: ile micadele
etme konusunda usta olmalidirlar. Ayni1 zamanda bu kabiliyet-
lerini devrimci kitlelere 6gretme konusunda yeterli olmalidirlar.
Bu durum esas olarak bireysel yeteneklerle ilgili degildir. Tespit
ettigimiz vazifeleri bagarabilmek ve toplumsal miicadelelerde ba-
sarili olabilmek i¢in yine toplumsal 6rgiitlenmelere, mekanizma-
lara ihtiya¢ vardir. Bir kez devrimci miicadele (¢esitli ihtiyaglar
i¢in) savunma, érgitlenme, yedeklenme, egitim vb. mekanizma-
lar1 kurabildigi zaman burjuvazinin bu giigla 6rgiitlenmeye kars:
hamle gelistirmesi zorlagir. Bununla birlikte kendini tretmenin
temel yolu nasil kitleler arasina kék salmaksa, devrimci miica-
delenin korunmasinin bir diger esas yolu da kitlesellesmektir.
Miicadele yayildik¢a, 6ncii cogaldik¢a digmanin isi zorlagacaktir.
Diger taraftan giiclenen micadele, devrimci eylemi yiikseltecek
ve burjuvaziyi daha ileri muicadele yéntemleri karsisinda caresiz
birakacaktir.

d. Programatik ve pratik 6rgiitlenme hatlarinda tiimiiyle dizen-
den bagimsizlik, proletarya partisinin temel yaklagimidir. Bu be-
lirleme; kazanilmig haklarin, yasal imkanlarin sonuna kadar kul-
lanilmasini diglamamaktadir. Tersine yasalciligi ve diizen iciligi
kutsayan reformistlerin istismar edemeyip (teslim olduklari) ya-
sal imkanlar ancak devrimci 6rgiit tarafindan devrimin amaglar
i¢in kullanilabilir. Programini ve eylemini burjuva devlet aygitini



yok etmeye ve proletarya diktatérligini inga etmeye gére bi-
¢imlendirmeyen bir 6rgiit (hangi kurnazliga sahip olursa olsun)
burjuvaziye yedeklenmekten kacinamaz.

Proletarya partisinin stratejik 6zelligi devrim hedefine baglh ola-
rak sureklilik saglayabilen bir pratik hatta miicadele 6rgitleri (ko-
miteler) birligi yaratabilmesidir. Proletarya partisi kisilere, kisilerin
uyanikliklarina, niyetlerine degil programina, hukuki yapisina ve
kendi butunsel pratik hattina baglidir. Bu nedenle ancak taktik du-
zeyinde kalabilen 6nermelerle stratejik hat 6rilemez.

Devrim hedefinin kendisi stratejinin en énemli kismini olugtu-
rur. Fakat hedef kismini en 6nemli stratejik kisim yapan, hedefe gi-
den yolun yurtnme tarzinin da stratejik olarak ele alinabilmesidir.
Degisen kogullara goére program dogrultusunda yiiriinmekte olan
yollar da degisebilir. Miicadele tarzinin stratejik ele alinmasi yol ile
ara¢ arasindaki diyalektik bagin analizini gerektirir. Ara¢ (6rgiit),
miucadele yontemleri gelistirirken uyguladigi miucadele yéntem-
lerinden de etkilenir. Devrimci 6rgut sabit, durgun bir yap: degil,
degisen miucadele kogsullarina gore yenilenmesi (suireklilik) gereken,
dinamik organik bir biitiindiir. Orgiitii siirekli inga halinde olan bir
ara¢ gibi dugtinmek gereklidir. Buradan aracin ingasi ile ilerleme
hareketi arasinda senkron yaratabilecek yéntemlere ihtiyacimiz ol-
dugu sonucu ¢itkmaktadir. Miicadelenin sorunlarinin analizi, ortaya
cikan analizlerin tartisilmasi, tartismalardan sonuclar ¢ikartmak
ve sonuglar1 simif savagiminin pratik alaninda sinamak siirekli inga
faaliyetinin yontemidir. Bu yéntem her asamada suirekli bir plan
dahilinde uygulanabilirse ortaya muazzam bir devrimci gii¢ ¢ikar.

Bu y6ntemin basariya ulasabilmesi i¢cin devrimci érgitin bir ri-
tim ile her alana dair konular: sonuglar ¢ikararak tartigmasi gerekli-
dir. Tartigmalar pratik miicadele hattindan kopuk olamaz; o zaman
nihai olmasa bile her asamada tartismalardan ¢ikacak ara sonuclara
ihtiyac¢ vardir. Bu sonuglardan beslenecek miicadele planlar: olugtu-
rulmali ve bu miicadele planlar: pratik hayatta sinanmalidir. Plan-
lar sinandik¢a bahsettigimiz tartigmalarin verimi (ve onlardan ¢i-
kan sonuglarini gecerliligi) de deney alaninda test edilmis olacaktur.
Devrimci 6rgit ise bu sinanan planlara, tartigma sonuglarina gore
yapilanmak durumunda kalacaktir.
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Yukarida tarif etmeye ¢aligtigimiz yontemi uygulamaya calisip
basar: arzuluyorsak bireysel inisiyatifle yurutiilen igler yontemi bize
yetmeyecektir. Tartigsmanin kendisi kolektif bir faaliyettir, plan kad-
rolarin emegi tizerine kurulduguna gore giiglii olabilmesi i¢in kolek-
tif olarak olusturulmalidir, uygulamanin (pratigin) kendisi zaten
dogal olarak kolektiftir. O halde sonuglarin degerlendirilip bir st
asamada organize olabilmenin yolunu a¢gma ¢aligmas: da kolektif
olmalidir. Ayni hedefe baglh ne kadar ¢ok kisi bir konuyu tartigarak
sonug ¢ikartabilirse, ¢ikan sonuglarin dogruya yakin olma olasilig
o kadar ¢ok olur. Bir planlama faaliyetine kogullar elverdigince ne
kadar ¢ok farkli yetenek ve tecritbeden insanlar katilabilirse plan o
kadar kuvvetli olur. Ve denetime acik olan sey gelisime de agiktir.
Bu noktada “Denetime acik olan gey saldiriya da agik olmaz mi1?” ya
da “Denetime ac¢iklik diigman kargisinda orgiitsel zaaflar yaratmaz
m1?” gibi sorular hakl olarak gelebilir. Sorular haklidir, yerindedir
diyoruz ¢inka ¢ogunlukla tartisilan gizlilik / agiklik meselelerine
gonderme yapmaktadir. Cok keskin, kategorili ayrigtirmalar 6z
elden kagirip bicime takilmamiza yol agiyor. Denetime agiklik dev-
rimci rgutin politik-stratejik planlari-yonelimleri i¢in gecerlidir.
Evet, buradaki net amacimiz sinif savasimi kosullarinda devrimci
orgitin ait oldugu kitle tarafindan mimkin mertebe en dogrudan
sekilde denetlenmesidir. Burada devrimci 6rgut iki ilkeyi bir arada
ele almaktadir: Simif savagiminin gerektirdigi korunma pozisyonu-
nu almak ve proletarya tarafindan olabildigince denetlenmek. Bu
noktada daha etkili prensibi “denetlenmek” kavrami olusturuyor.
Bunun ne derece hayata gegirilebilecegini miicadele esnasindaki
giucimuz belirleyecektir. Devrimci hareket giiclendik¢e proletarya
tarafindan daha cok denetlenebilir olacaktir. Daha ¢ok denetlene-
biliyorsa devrimci hareket giicleniyor demektir. Komiinist bir parti
kendi muhtevasinin kaynaklandig: politikas: agisindan denetlene-
bilir olmalidir. Bununla birlikte kendini dogrudan 6rgutsel ve taktik
denetime agmak sinif savagiminin ¢etin ortami nedeniyle devrimci
orgiit icin intihardir. Diigsman “demokratik alana” ait yontemlerle
devrimci hareketin proletarya ve ezilenler arasinda hizla buyiyece-
gini bilir. Ve ¢esitli bask: aygitlar: ve yontemleri ile komiinist parti-
lerini kendilerini korumak i¢in énlemler almaya zorlamaktadir. Bu-
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giin bolgemizde oligargik diktatérlugiun bask: ve saldir1 yontemleri
altinda birakin devrimcileri, demokratlar bile “gizlilik ilkesine” siki
sikiya sarilmak zorunda kalmaktadir. Ulkenin biitiin bu acik kogul-
larina ragmen reformistler “yasal bir kominist partisinin” yegine
“devrimci secenek” oldugunu 6ne siirme gafletinin icine dugebil-
mektedirler. Bu hipotez burjuva diktatérligtinin megruluk iddia-
sin1 desteklemekten bagka bir ise yaramamaktadir. “Hareketimizde
etkin olarak ¢alisanlar i¢in biricik ciddi 6rgut ilkesi, en siki gizlilik,
tyelerin en siki elekten gecirilmesi ve profesyonel devrimcilerin
egitilmesi olmalidir” (V. I. Lenin, Ne Yapmali, Sol Yayinlari, s. 141)
belirlemesini Rusya'daki otokrasi kosullar: i¢in yapiyordu Lenin.
Yasalailar Tirkiye'deki oligarsik diktatorlik kogullarinin Rusya'daki
otokrasi kogullarindan daha demokratik oldugunu mu iddia ediyor-
lar? Ya da Turkiye'deki sinif miicadelesinin diizeyi Rusya'dakinden
daha mu ileri diye dusuniiyorlar? Hayir, reformcular devrime inan-
muyorlar ve savunduklar: 6rgut modeli ise perspektiflerine uygun...

Reformcular, demokrasi miicadelesini devrim miicadelesinden
kopararak simif savagimini sistem i¢i reformlarla sinirlandirmakta-
dir. Vazifeyi boyle belirleyince zaten devrimci bir partiye gerek kal-
mamaktadir. Parti devrimci olmayinca onu koruyacak énlemlere de
liizum kalmamaktadir. Geriye tam da reformistlerin istedigi sey ka-
lacaktir: Sistemin kolayca kontrol edebilecegi “zararsiz bir oyuncak”.
Bu zararsiz oyuncagin bunyesinde ¢iirime, yilginlik ve gavensizlik
uretmesi kacinilmazdir.

Bizi ¢evreleyen tim kosullara karsi devrimci miicadele alanlari-
nin ve yontemlerinin tretildigi butinsel yaklagim ve bu faaliyetin
istikrarli ve stirekli pratik ile sinanmasi, devrimci aklin zeminini
olusturur. Devrimci 6rgiit; kadrosunu miucadele alaninda 6yle bir
ozgurlestirebilmeli ki, kadro inisiyatif alabilsin, karsisina ¢ikan so-
runlari ¢6zebilsin ve en 6nemlisi de devrimci 6rgiitu gelistirebilsin.
Devrimci 6rgit kadro iretir, kadrolar takim halinde ¢aligmalar:
ile miicadele uretirler, miicadele ise yeni iligkiler uretir ve mevcut
iligkileri gelistirir. Aymi zamanda devrimci 6rgut bircok komiteden
miutesekkil iligkiler butintudar. Giindelik hayatin i¢inde strekli ve
istikrarli surdurilen miicadele, kurulan iligkilerin niteligini etkiler
ve sinar. Devrimci miicadele anlik ya da bir déneme ait bir sey degil-
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dir, biriktirilemez, stoklanamaz. Dolayisiyla devrimcilik (ge¢misten
bugtine) siiregen bir yasam bi¢imidir. Komunistler devrim hedefi
dogrultusunda kendilerini ve kendilerini ¢evreleyen faktorleri bi-
limsel bir yonteme bagl olarak siirekli sorgulamalidirlar. Bilimsel
suphecilik kisiyi dogruya yaklastirir. Gelismenin teorisi, gelismenin
pratigi ile birlesmedikge lafta ne anlatilirsa anlatilsin statitkoculuk-
tan kurtulunamaz.

Edirne F Tipi Hapishanesi
24 Eylil 2013
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POLITIKACI UZERINE

Sec¢im sureclerinde halkin politika sahnesine ilgisi 6nemli él¢iide
artar. Politikacilar tarafindan bu dénemlerde daha gatafatl sahneler
kurulur. Onlarla halk arasindaki iliski oyuncularla seyirciler arasin-
daki iligkiye benzer. Politik oyuncularla gosteri sanatlar: oyuncular
arasinda temel farklar vardir. Tiyatro, film gibi sanatlarin oyuncula-
r1 emek giiclerini harcayarak seyircinin herhangi bir sekilde algisina-
degerlendirmesine ve kullanimina acgik sanatsal bir tiriin ortaya ko-
yarlar. Bu tir bir sanatg ile politikac: arasinda ereksellik agisindan
bir antagonizma bulunmaktadir. Sanatg vericidir, politikac: alicidur.
Ne ister bu politikacilar halktan? Hizmet etmek mi ister? Politika-
clarin “hizmet” metaforu oyunlarinin temel temasidir. Yiizyillardir
degismeyen tema...

Bu sorular1 yanitlayabilmemiz i¢in énce “politikaci”y1 ortaya ¢i-
karan tarihsel kogullara kisaca goz atmamiz gerekir. Artik konunun
uzman: olan buyik bir ¢cogunluk tarafindan genel kabul gérdaga
tizere insanlik tarihini devletli ve devletsiz toplumlar olarak ikiye
ayirabiliriz. Ayni sekilde bu devletsiz toplumlarda cesitli yonetme
ve yonetilme iligkileri oldugunu biliyoruz. Tarihsel sirasiyla 6nce
toplayiclik ve avclik yoluyla elde edilenlerin paylagilmas: siiregleri
cesitli organizasyonlar: gerektirmekteydi. Bunun yaninda barinma-

43



ya, savunmaya yonelik faaliyetler ve cocuklarin bakimuyla ilgili ish6-
limu gibi 6rgitlenmeler ilksel toplumlarda dogal sartlarin dayattig:
siyasetin varligini gostermektedir. Bu, komunal toplumda toplulu-
gun tam bireylerinin siyasetle ugrastig: bir evredir. Bu ilksel top-
lumlarda siyasi faaliyetleri toplumdan ayiracak-yabancilagtiracak
devlet denilen mekanizma yoktur. Bu devletsiz toplumlar bugiinka
toplumlarin tersine ana soylu ve esitlik¢i toplumlarda.

Bununla birlikte komunal toplumlar gens dedigimiz temel birim-
lerden olugmaktaydi. Gensler ana ilke olarak kan bag ile birbirlerine
bagli topluluklardi. Gensi olugturan 6zneler arasindaki temel iligki
bi¢imi dayanigmadir. Gensler birleserek kabileleri, kabileler birle-
serek agiretleri olusturuyordu. Gensin kendi i¢inden baslayarak,
kabilede ve asiret 6rgiitlenmesinde ¢esitli toplumsal érgiitlenmeler
yagamu siirdurebilmek icin gerekliydi. Gensi olusturan tim uyele-
rin sectigi sef ve konsey gibi yuratict organlar: gensin her an geri
cagirma (gorevden alma) hakk: vardi. Toplum i¢in énemli kararlar:
yonetici organlar alamazdi. Bu 6nemli kararlar1 almak i¢in butiin
gensin toplanmas: gerekliydi. Ayrica askeri gef gerektigi zaman
belirlenir ve bu tip organizasyonlara ihtiya¢ duyuldugunda orgiit-
lenme yapilirdi. Toplumdan ayr: bir askeri érgiitlenme yoktu. Gens
tarafindan segilen sef “gérevden” alindig1 zaman kabilenin herhan-
gi bir tyesi haline donustrdi. Bu 6zelliklerden yola ¢ikarak kabaca
tarif etmeye calistifimiz gensin 6rneklerini Afrika, Kuzey Amerika,
Yunan, Roma, Germen ve Mezopotamya genslerinde gorebiliyoruz.
Bu noktada dikkat ¢ekmek istedigimiz nokta bu esitlik¢i toplumlar-
da yonetme ve yonetilme iglerini (siyaseti) toplumun butintnin
¢ikari icin yine toplumun kendisinin yiritmesidir. Toplumdan ya-
bancilasmis, onun tizerine ¢ikmig bir politikacilik meslegi ya da po-
litikac1 bu komunal toplumlarda yoktur.

Politikacinin ortaya ¢ikis stirecinde dinyanin ¢esitli bolgelerin-
de ilerleyen toplumsal gelisme suiregleri farkliliklar gostermektedir.
Mogol kabileleri, Irokua kabileleri, Yunan gensi, Afrika'daki Zulu
kabileleri farkl: tarihsel stireclerde farkli yapisal agamalar: yasamig-
lardir. Birinin “babalik hukukunun” bir evresinde digerinin “analik
hukukunun” bir evresinde olmalar1 ya da farkli toplumlardaki seflik-
aile bicimlerinin farkliliklar1 gibi. Hatta baz: toplumlar i¢in kimi ana
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asamalar1 atlamalar1 s6z konusudur (Fetihler nedeniyle veya kendi
i¢ dinamikleri ile olabilir). Bu noktada toplumsal gelisimin dinamigi
dogru ele alinirsa, gens’in yok olup devletin olusmaya bagladig: ara
(gecis) donemlerinin 6zellikleri kafa karigtirmaz. Boylece bir kisim
insanin diger insanlarin emek gii¢lerine el koymasini saglayan poli-
tikacinin hangi kogullar altinda ortaya ¢iktigini ve islevini aydinla-
tabiliriz. Bu tur bir amagcla yénetim iglevini tistlenen politikaci bask:
ve somuri etkinligini bir sinif adina yiriiten devletin ortaya ¢ik-
mastyla birlikte olustu. Ayrica devletle birlikte politikacilik sémura
organizasyonunu siirdiirebilmek icin kurumsallagti. Erken devletin
bir asamasinda Platon ya da Aristoteles’in “Ideal Politikac1”y1 betim-
lemeye caligmalari bosuna degildir. Artik devlet vardir ve devletin
de politikaciya ihtiyaci vardir. Devletli toplumlarin tersine komunal
toplumlardaki yénetme-yonetilme faaliyetinin amaci biitin toplu-
mun ¢ikarina yoneliktir. Devletli toplumlardaki yénetme faaliye-
tinin amac yonetilenleri kontrol altinda tutmak ve somurmektir.
Erken devletin ilk evrelerinde politikacinin temel iglevi mal olarak
sahip oldugu diger insanlari (kéleleri) tiretim stirecinde organize et-
mek ve kontrol (basky) altinda tutmakti. Ezen sinif lehine ezilenleri
yonetmek; politikaciligin kékeni buraya dayanmaktadir.

Politikac1 buitiin bu faaliyeti egemen sinif adina gerceklegtirmek-
te ve egemen sinifi toplumun biitini karsisinda temsil etmektedir.
Bir sinifi temsil ve onun adina icra faaliyeti (onun adina yénetme-
yuritme iglevi), meslegi politikacilik olan bir kast1 ortaya ¢ikarmig-
tir. Bu “kast” ¢esitli alt érgiitlenmelerden ve bunlarin (toplumun
heterojen yapisinin ihtiyaglarina gére) hem hiyerarsik hem de ya-
tay organizasyonlarindan meydana gelmektedir. Herhangi bir bu-
rokrattan tutun da secimlere katilan burjuva X partisinden Y par-
tisine kadar hiyerargik ya da yatay organizasyonlara pek ¢ok 6rnek
verebiliriz. Devletle beraber askeri 6rgiitlenme toplumdan ayrilmisg
ve siire¢ icinde egemen sinifin hizmetindeki askeri sef gitgide bir
politikaciya déntigmustir. Askeri sefler ve ekipleri devletin erken
doneminde 6zerk konumlarini bir dénem i¢in korumaya ¢aligtilarsa
da sonunda ya politikaya dogrudan muidahale etmeyi ya da mevcut
politik organizasyona dahil olmay: tercih etmiglerdir. Askeri sefin
konumu fetihgi toplumlarda, fethedilen toplumlarda veya birlesen
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agiretlerde farkl bicimlenmigtir. Fakat devlet organizasyonunda-
ki askeri gef kaginilmaz olarak politikaciya déntigmusttr. Tarihsel
olarak askeri geflik gens érgiitlenmesinden uzaklastik¢a birligi za-
yiflamigtir. Askeri geflik, 6zerk konumunu iglevinin ona sagladig:
avantajlarla egemen sinifa karsi veya onunla iktidar: paylasarak ko-
rumustur. Roma Imparatorlugu’nda diktatoryal dénemler, Osmanl
Imparatorlugu'nda yeniceri isyanlari, Afrika ve Ortadogu’daki askeri
darbeler (diktatorlikler) bu durumun cegitli tarihsel evrelerdeki ce-
sitli 6rnekleridir. Tam bu askeri 6rgiitlenmelerin tabanini olusturan
askerler de ezilen halk kitlelerinden tegkil olmaktadir. Yani tersten
halk: denetim altinda tutan yine halk kitleleridir. Bu organizasyonu
yoneten de politikacidir. Yunan devletlerinde polis giicii kélelerden
olugsuyordu ve bu meslek “6zgiir (ayricalikli) yurttaglar” tarafindan
asagilaniyordu. Osmanli ordusunun 6nemli bir kismini olugturan
yeniceriler ise savas tutsagi devsirmelerden olusmaktaydi. Ornekler
cogaltilabilir.

Askeri 6rgutlenmenin yan sira din, egitim gibi diger kurumla-
rin yoneticileri de devletin ortaya ¢ikisi ile beraber politikacilara
donustiler. Daha dogrusu kurumsallasan bu yapilarin yoneticileri
politikaci oldular. flksel toplumlarin yasamsal organizasyonlarimi
duzenleyen, rittellerini yéneten saman, rahip, buytcu vb. devletin
ortaya ¢ikmasi ile beraber kendi politik merkezlerini olusturmus ve
bilginin, toplumsal inanclarin gugcleriyle toplumlar tarihindeki ilk
rahip devletlerini kurmuglardir. Misir devletinin geligsim siirecinde
bu durumun izini siirebiliriz. Firavun iktidarinin sahsinda askeri
sefi, tanrisallif1 ve yoneticiligi barindirdigini goririiz. Firavun bu
ozelliklerin bir araya toplandig1 “gticli” bir politikacidir. Sinifh top-
lumlarin yoneticileri farkli kurumlardaki iglevleri ytuklenseler dahi
politikacilik meslegini icra ettiklerini tespit edebiliriz.

Bu noktada gii¢li toplumsal kurumlarin toplum tzerindeki he-
gemonyasini kullanan érgitli bir elitten bahsediyoruz. Bu elit, bu
kurumlara 6zgt bireyleri ya da burjuvaziye mensup bireyleri kap-
sayabilir. Fakat politikacilar kastini olugturan elit tiim toplumun
ustinde bir konumda durmaya ¢alisir. Asil 6zelligi toplumdan ti-
miyle yabancilasmig konumudur. Burada séz konusu olan, toplum
adina toplumu yénetmesi beklenen ve bu durumu halka dayatan bir
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mekanizmadir. Mekanizma kendini bir taraftan ideolojik olarak &r-
gitler, diger taraftan zor aygitlar ile topluma dayatir. Bu iglevleri
yerine getirme bi¢imleri ve yontemleri politikacinin analizini ko-
laylastiracaktir. Bu baglamda politikaciy: olusturan temel 6zellikler
sunlardar:

1. Toplumdan farkly, ustte, elit bir konumda bulunur. Bu ézellik
topluma yonetilmesi gerektigi fikri empoze edilerek realize edi-
lir. “Toplum tretmeli, politikaci tretenleri yénetmeli” hipotezi
propaganda edilir. Ustiin yeteneklerle donanmuis cesitli modern
ritiiellerle kutsanan politikacinin halk ile tanr1 arasindaki konu-
mu ideolojik araglarla (medya, egitim vs.) kitleler nezdinde mes-
rulagtirilmaya caligilir.

2. Politikacinin “secilmiglik”, dolayisiyla onaylanmiglik imaji
vardir. Cesitli kapitalist devlet bicimlerinde farkli onaylanmighk
imajlar1 s6z konusudur. Parlamenter sistemin oldugu mevcut oli-
garsik diktatorlitkte secilecek alternatifler tepsiyle sistem tara-
findan halka sunulur. Se¢ilmesi istenen politikacilara sistem ge-
rekli biitiin olanaklar: sunar. (Belirli hukuki diizenlemelerle dev-
letin kendisi de burjuvazinin destekledigi partilere se¢im biit¢esi
verir. Secilmesi istenmeyen partiler ne kadar kitle destegi olursa
olsun bu buit¢eden pay alamazlar.) Burjuvazi tarafindan se¢ilme-
si istenmeyen halk temsilcileri ya se¢im sirasinda (se¢im baraji
vb. ile) ya da se¢imlerden sonra engellenmeye, elimine edilmeye
caligilir (Sili'de Allende 6rnegi).

3. Politikaci konumunu birakip toplumdaki herhangi biri gibi
olamaz. Sistemin politikacilar kastinin strekliligini saglamasi
i¢in boyle bir “geri dontisi” engellemesi gerekir. Bole bir geri d6-
nus siyasallasan halka neden olabilir ki, bu sistem icin tehdittir.
Politikacinin aktif dénemi sona erse bile sistem cesitli olanaklar:
ve emeklilik kogullarini ona sunarak konumunu stirdiirmesini
saglar.

4. Politikaal i¢in, politikaciik meslegini devam ettirebilmek
amacinda “her yol mubahtir”. Bu noktada gayesi egemen sinifin
temsil edildigi tiyatro sahnesinde kalmaktir. Dogrudan iktidar
amac genelde daha talidir. Ciinki politikaci, temsil islevinin asil
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iktidar sahiplerinin (kapitalizmde burjuvazi) onayiyla oldugunu
bilir. Prensin oturdugu taht: aristokratlar ayakta tutmaktadir
(Egemenler arasindaki farkli cikar gruplarinin ¢catigsma durumla-
rinda politikaci i¢in iktidar amaa birinci plana gegebilir).

5. Politikac1 giice tapar. iktidar kimin, hangi sinifin elindeyse
onun hizmetine girer. Bu nedenle konjonktiire gore davranir ve
firsatlar1 degerlendirmeye ¢alisir. Fakat butin bu durumun 6te-
sinde genel olarak salt iktidari temsil etmeyi amaglar. Egemen
sinifin herhangi bir siyasi devrim ile iktidardan digirilmesi
politikac1 kastini timiiyle ortadan kaldiramaz. Geri dénen sos-
yalizm deneyimlerindeki biirokratlagma, elitlesme bu durumun
ornekleridir.

6. Siyaset icra ederken cesitli fikirleri kullanir. Fakat fikir tire-
temez. Entelektuel faaliyet ile politikacilik birbirlerine kargit iki
edimdir. Entelektiiel faaliyet ve trtnleri insanlar1 disinmeye
sevk eder. Politikacinin faaliyeti ise toplumu bir yéne sevk etme
amaa tagir. Toplumun disiinmesi ve sorgulamas: politikacinin
tezgdhim bozar. Diigiinen ve sorgulayan toplum siyasallagan
toplumdur. Siyasallagan toplum kendi kendini yénetme iglevi
kazanir. Politikacinin en ¢ok engellemeye calistif1 sey de budur.
Siyasallagan toplumda politikaciya gerek kalmaz.

Politikacinin belirlemeye calistigimiz temel 6zelliklerini genel se-
¢imler stirecinde olan memleketimizin burjuva politikacilari ile sina-
yalim. Dikkat edilirse, politikacilar ya topluma yeniyi vaat ederler ya
da eski dénemde “yeni” yaptiklarinin faydalarinin propagandasini
yaparlar. 2002 genel secimlerinde “yeni AKP”, “eski statiikoya” karg1
cikarak mecliste cogunluk olup hitkimeti kurmustu. Aradan gegen
bunca yildan sonra eski AKP’ye kars1 “yeni CHP” hiukamet olabil-
mek i¢in miicadele veriyor. Eski olan yeni, yeni olan eski oldu. Politi-
kaciligin rollerinin degiskenligine dikkat ediniz: AKP hukimet olus
siirecinde demokratiklesme, demokratik a¢ilim, Kiirt sorununda ¢6-
ztim gibi vaatlerle propaganda yuiriitmekteydi. Gelinen noktada her
kesimin kabul ettigi “memleketin en énemli sorunu” sayilan Kiirt
sorunu i¢in “yoktur ve asimilasyon-inkar streci bitmistir” demekte-
dir (Huktamet gelecekte bolge dengelerine gore ihtiya¢ duydugunda
taktik olarak tekrar “Kiirt sorununu ¢6zmek icin” kollar1 sivayabilir.
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Sistemin yurutiicilerinin esas amacinin 6zgurlik hareketlerini sis-
teme dahil ederek yok etmek oldugunu unutmamak gerekiyor).

Oncelikle AKP bu siirecten sorumlu olan devletin son hiikiime-
ti olduguna ve Kurt halkina yénelik asimilasyon ve inkar strecini
kabul etmis olduguna gore yapilanlarin hesabinin da verilmesini
saglamalidir. Ayrica madem bu siireg bitti, neden bu duruma maruz
kalan Kirt halkinin bundan haberi yok? Halkin partisi baraj ytzun-
den secimlere dahi katilamiyor, binlerce Kiirt cezaevlerinde, operas-
yonlar, ¢catigsmalar devam ediyor ve onlarca insan yasamin yitiriyor.
Bu sorular ve durumlar karsisinda AKP'nin herhangi bir yaniti yok.
Cunku AKP taktik bir politika yurutiiyor. Bu dénem MHP’yi baraj
altinda birakmasi ve mecliste anayasay1 degistirebilecek ¢cogunlugu
elde etmesi gerekiyor. Bu amaca yonelik olarak soven séylemlerde
MHP ile yarigmaktadr.

CHP ise, Kiirt sorunu baglaminda “Neye mal olursa olsun barig1
getirecegiz” propagandasi yapiyor. Genel olarak “yeni CHP’nin” tim
sorunlar1 ¢6zecegini anlatiyorlar. Eski statitkonun temsilcileri bu
vizyon ile toplumsal destegini artirmaya ¢alisiyor. CHP’nin kisa va-
deli amac1 AKP’ye anayasa degisikligini yaptirmamaktir. Eski iktidar
iligkileri muhtevas: itibariyle yerinde durduguna gére degisen tek
sey rollerdir. Bu rol degisiklikleri temel olarak burjuva devletin yeni
ihtiyaclarina cevap verebilecek tarzda bigcimlenmektedir. Fakat aymi
zamanda egemenler arasindaki farkl bloklarin ¢atigmas: bir diizey-
de surdugu i¢in atipik bir durum da s6z konusudur. Bu durumda
gerek TUSIAD gerekse ABD’nin iizerinde durduklari hassas nokta
hegemonyalarini tesis ettikleri sistemin zarar gérmemesidir. Butiin
bu siyasal dengeler arasinda politikaci yonetme islevini stirdurebil-
mek i¢in yeni rollere burtinmektedir. Ayrica bugin 2011 se¢imlerin-
de topluma CHP ve AKP olmak tizere segebilecekleri iki alternatif
sunulmustur. Yaganilan bu stireg secilmesi gerekenlerin burjuvazi
tarafindan 6nceden belirlenmesidir.

Diger taraftan amaca ulagmak i¢in yipratilmas: gereken MHP’ye
kars1 her olanak ve yontem kullanilmaktadir. “Skandallar” kaset-
ler vasitasiyla ortaya ¢ikaranlar bir yana, bu durumu MHP’ye kars1
her firsatta acik¢a kullanan AKP'dir. Belki herhangi bir kaset vasi-
tasi ile degil ama MHP de kendi kulvarlarindaki en agagilayic1 argi-
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manlar1 AKP’ye kargi kullanmigtir ve kullanmaya devam etmekte-
dir. MHP’'nin AKP’yi (vatana) “thanet” ile su¢ladifi ve “demokratik
agihm” vb. politikalar1 béyle degerlendirdigi bilinmektedir. Aynm
durum AKP ile CHP arasinda da vardir. Bitiin bu odaklar birbirle-
rini ihanetle, yalancalikla, “teror érgiitleri” ile igbirligi yapmakla vb.
suglamaktadirlar. Aslinda toplumun geneline bu diizeysizlik kanik-
satilmigtir. Halk arasinda “politikaci” sézctiguniin agagilayic bir an-
lamda kullanilmas: ve “saf, temiz insanlardan iyi politikaci olmaz”
seklinde bir alg1 olmasi bosuna degildir. Politikacilar amaclarina ula-
sabilmek icin her yolu deneyebilirler.

Demirel gibi eskiden vizyonda olan sembol bir politikacinin geg-
misteki siyasi durugunun tersine bugiin CHP’ye destek verdigi iddia
ediliyor. Sahne ve rol dagilim denklemi dikkate alinmazsa Demirel'in
bugtinki konumlanigi kavranamaz. O, din temsil ettigi ve hizmet
ettigi egemen blok i¢in faaliyetine halen devam etmektedir. Demi-
rel bir politikacidir ve toplumun herhangi bir tyesi ile esitlenemez.
Sistem boyle bir konumlanmaya izin vermez. Politikacilar kastinin
varligina ihanettir normal vatandas haline déntigmesi. Zaten dikkat
edilirse AKP’li politikacilar da ona “neden politikayla ugrasiyorsun”
diye degil “neden bize kargisin” diye kiziyorlar...

AKP, son dénemde Demirel ile kurdugu iligski 6rneginde de goriil-
digu gibi, egemenler arasindaki ¢atigmay: kars: tarafi tiimiiyle etki-
sizlestirecek, siyasi varligina son verecek tarzda yiriitmektedir. Ge-
linen agsamada miimkin oldugu kadar kendisini gi¢lendirmeye ve
kars: tarafi zayiflatmaya caligmaktadir. Eger AKP bu siire¢ sonunda
muvaffak olamazsa yuruttigu operasyonel faaliyetlerinin yarattig:
etkilerin er ya da ge¢ karg: tarafin tepkisiyle cevaplanacagini bilmek-
tedir. Bugiine kadar “eski statitkoya” karg1 yuruttagu micadeleyi
kendi 6z giicine dayanarak yapmadi. Arkasinda basta ABD olmak
tizere emperyalistlerin ve tekelci burjuvazinin énemli bir kisminin
destegi vardi. Dolayisiyla elbette destek aldig1 bu gii¢lerin amagla-
rina hizmet etti ve etmeye devam etmek zorunda. Uluslararas: po-
litikada daha ¢ok i¢ politikaya donik olarak yaptig: hamlelerin bu
yuzden sahiciligi yoktur. Ve her defasinda geri adim atmak zorunda
kalmistir. Ornegin Israil ile iligkiler konusunda séyledigi lafin pratik
politik eylemde karsilig: yoktur. Libya konusunda ilk durdugu yerin
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tersine savrulmak durumunda kalmigtir. Libya’ya karsi uygun bul-
madig1 emperyalist saldirganligi sonug olarak desteklemek zorunda
kalmigtir. Politikaci bulundugu konumu koruyabilmek i¢in kendisi-
ni destekleyen giicii daha ¢ok giiglendirmek zorundadur.

Bu dogrultuda politikaci burjuvazinin kar elde edebilecegi yolla-
r1 ona a¢gmalidir. Burjuvazinin sermayesini isletmeye ve buytutmeye
ihtiyac vardir. Giiciint ancak boyle koruyabilir ve gelistirebilir. Ser-
mayeyi Uretken kilmak i¢in kullanilan verimli yollardan biri de pro-
jeciliktir. Bu 2011 secimlerinde AKP kanal ve kent projeleri ile esa-
sinda halka degil burjuvaziye vaatlerde bulunmaktadir. Bu projeleri
yapacak olan burjuvazidir, dolayisiyla kar elde edecek olan, serma-
yesini buytitecek olan da burjuvazidir. Daha ¢ok ev satilacak, araba
satilacak, marketler agilacaktir. Yine AKP’nin egitim konusundaki
se¢im propagandasinin en popilerinin “siniflardan kara tahtay: kal-
dirip yerine dijital bir cihaz koyacak” olugu bu halka “ne satabilirim”
yaklagiminin 6rneklerinden biridir. Politikac: tarafindan biitin plan
ve projeler burjuvazi yararina yapilmaktadir ve yuritilmektedir.
Politikaci halktan bu projeleri onaylamasini istemektedir. Adeta
projelerin qigirtkani, reklamcisidir.

Halka yonetilmesi gereken siirit muamelesi yapan, halktan ko-
puk, ezen sinif adina yénetme iglevini tstlenmis elitlere politikaci
diyoruz. Toplum yerine, onu ikame ederek siyaset yapan, kitleleri si-
yaset yapmaktan uzak tutan kisiler politikacilardir. Devrimciler ise
tim halkin siyaset yapmasini savunurlar ve bunun i¢in micadele
ederler. Devrimcilerin pratik faaliyeti toplumun kendi yagamin yo6-
netme hakkini geri kazanmasina yoéneliktir. Politikacinin nosyonu
ile devrimcinin nosyonu arasinda ereksellik agisindan fark vardir.
Devrimci halki: siyasallagtirma amacini gider, politikac halk: apo-
litiklestirmeye ¢aligir. Devrimcinin faaliyetinde yéntem amaci be-
lirler, politikacinin faaliyetinde ise yéntem (ne olursa olsun) amaca
gotirtuyorsa dogrudur. Politikaci herkes adina diigiinebilen ustiin
bir insan olarak lanse eder kendini. Devrimci ise halkin siradan bir
tyesidir yalnizca. Devrimci i¢in asil olan esitlenmektir. Politikac
i¢in asil olan ustunluk, yonetmektir. Bu nedenle politikaciyla halk
arasinda otoriteden olugmusg bir ugurum vardir. Bu konuyu Engels
soyle irdeler:
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Uygar devletin en bayagi polis memuru, gentilice top-
lumdaki biitiin organizmalarin bir arada sahip olduk-
larindan daha ¢ok “otorite” sahibidir; ama en giiglii
prens, en biiyiik devlet adami, ya da uygarligin en
buiytik askeri sefi, en kiiciik gentilice sefinin mazhar
oldugu icten gelme ve soz gotiirmez saygiyt kiskanabi-
lir. (Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni,
Sol Yaynlari s. 200)

Bu sayg: esitlik¢i toplumun tim bireyleri arasinda dogal olarak
bulunur. Bunun nedeni esitlik¢i toplumlarin dayanigma temelinde
orgiitlenmeleridir. Devletli asamalardaki toplum kendi diginda ve
ustinde konumlanan yoneticiye gercek bir saygi duymaz, ondan
(politikacidan) temsil ettigi bask: ve zulum erki nedeniyle sade-
ce korkar. Egemen siniflar bu tir bir suni saygiy1 (korkuyu) halk:
kontrol edebilmek i¢in tretirler. Bu korku tirtinlerinin yénetimi de
politikaciya aittir. Devrimciler ise korku ve kontrol mekanizmasini
bozmaya, dagitmaya caligirlar. Uretimden gelen giigleriyle is¢i sinifi-
nin kendi kaderini ele alabilmesi i¢in miicadele ederler.

Devrimcinin bir dénem toplumun ona verdigi yogun yonetsel
isleri olabilecegi gibi, bagka bir dénem hi¢bir yonetsel isi olmayabi-
lir. Devrimdi i¢in asil erdem toplumun ayricaliksiz siradan bir iye-
si olmaktir. Bu ytizden yo6netsel bir gorevi bittiginde politikacinin
tersine toplumun herhangi bir tiyesi olur. Tiim halk devrimci, dev-
rimci tim halktir. Ve her tir ayricalik ve esitsizlik yadsinir. Devrim-
ci ureten ve 6zgurlik icin emek harcayandir. Politikac: titketen ve
asalaktir. Devrimcinin yegane amaa esitligin ve 6zgiirligiin hakim
oldugu, politikacinin ve onu yaratan sémirii dizeninin olmadigy,
bir topluma ulagmaktir.

29 Mayis 2011
Tekirdag 2 No’lu F Tipi Hapishanesi
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IKTIDAR ILISKILERI VE
REKABET UZERINE

Sinifli toplumlarin ortaya ¢ikmasiyla iktidar iligkileri toplumu
bir ag gibi sarmaya bagladi. Insanin insan izerindeki egemenligi,
toplumu yonetenler ve yonetilenler olarak ikiye boldii. flkel komi-
nal toplumda toplumun tiimi siyasal 6zneydi. Kéleci toplumla bera-
ber toplumun ¢ogunlugu siyasal nesneye donusti. Egemen sinifla-
rin toplumun kaderi tizerindeki iktidar ezilenlerin kendi yagsamlar:
tizerinde iktidarsizligidir. flk sinifl toplumdaki (kéleci toplum) daha
basit hiyerarsik yapi, son sinifli toplum kapitalist diizende ayrinti-
l1, derinlikli ve ¢ok yonli yonetim yapisina donusti. Kole ile efendi
arasinda net bir stati fark: vardir. Kéleci toplumda hiyerarsik yap:-
nin temeli kélenin efendisinin mali olmasina dayanarak bicimlen-
mektedir. Kapitalist toplumda ise isci tiim kapitalistlere aittir. Isci
emek giucini hangi kapitaliste satacagi konusunda 6zgturdur fakat
emek giicint sermaye sinifina satmak zorundadir. Kapitalist devlet
siirekli “her yurttagin yasalar karsisinda egit olduguna” dair aldatia
bir propaganda yapmaktadir. Art1 deger sémurisint de sermaye-
nin egemenligini garanti altina alan egitsizligin yasalar1 karsisinda
esitlik, somuri diizeninin makyajindan bagka bir sey degildir. Kéle-
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ci devlet ile kapitalist devlet arasinda temel erekleri acisindan fark
yoktur. kisi de tretenlerin sémiriilmesine, asalak azinligin toplum
tizerindeki egemenligine ve egitsizligine dayanir.

flk sinifl1 toplumlar icin rahiplerin, askeri seflerin politikacilara
déniismesinden bahsedebiliriz. Uretim artis1 toplumsallasma siire-
cini hizlandirmis ve toplumsal yap1 genislemistir. Iktidar giici ge-
nigleyen sosyoekonomik yapiya hakim olabilmek i¢cin daha fazla ve
cesitli ydnetim mekanizmalari olugturmustur. Bu yonetim ve kont-
rol mekanizmalarinin yuritici unsuru politikacidir. Burjuva politi-
kacisi halk: yonetmeyi, bask: altinda tutmayi ve siyasal nesne haline
getirmeyi meslek edinmigtir. Politikaci halkin siyasal iradesine el
koymak ve teslim almak amaciyla ¢aligmaktadr.

Aristoteles insanlar arasinda esitsizligin dogal oldugunu sa-
vunuyordu. Kole “asagy”, efendi ise ondan daha iistin bir varlikti.
Ustiin olanlarin “asag1 ve degersiz” olanlar1 yénetmesi gerekiyordu.
Bu tespitlerine dayanarak Aristoteles yénetenlerin ve yoénetilen-
lerin dogal kosullarin sonucu, zorunlu olarak var olduklarini 6ne
sirmigti. Bununla birlikte insanin dogas: geregi siyasal 6zne olma
egilimi tasidigin ve bu nedenle zoon politikon (siyasal hayvan) oldu-
gunu belirtmekteydi. Ona gore insan ancak devlet i¢inde yagarsa
siyasal 6zne haline gelebilirdi. Siyasal 6zne olabilecek sinif; kéleler,
kadinlar ve politikayla ugrasabilecek zamani olmayan esnaf, emek-
¢i, zanaatkarlar diginda kalanlardi. Aristoteles, “yurttas”s devlet
yonetimine katilma yetenegi ve olanag olan kimse olarak tarif edi-
yordu. Uretenler ve calisanlar devlet yonetimine katilamazdi, onlar
devletin asli unsuru degildi, nesne-ara¢ konumundaydi. Aristoteles
“yurttag” kavramiyla devletin sahibi, ayricalikli, egemen sinifi an-
latiyordu. Ginumuzde bu ayricalikhh “yurttas siifi” burjuvazidir.
Kapitalist devletin yasalar1 burjuvaziyi korumakta, sahte “demokra-
sisi” burjuvazi i¢in iglemektedir. Sistemin ¢aligmasini saglayan poli-
tikaci, sinifli toplumlar tarihinin yénetme tecriibelerinin birikimiyle
iktidar yontemlerini uygulamaktadir.

Burjuva iktidarinin yontemleri yonetme arzusunun bicimlen-
dirdigi kisilikte somutlasir. Iktidar giiciine tapan smifli toplum ka-
rakteri herkesi kendi konumuna kars: tehdit olarak gériir. Herkesin
tehdit olarak algilanmasi tehditlere karg1 6nlem almay1 gerektirir.
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Algilanan tehdidin engellenmesi amacyla tim toplumu saran ikti-
dar mekanizmalari denetim ve kontrol saglamak i¢cin tegkil edilir. Bu
mekanizmalar kontrol edenlerin de kontrol edildigi, baskiy: uygula-
yanlarin da baski: tehdidi altinda oldugu butiinlikla iktidar sistemini
yaratir. iktidar 6riintiisti ezen ve ezilen tiim siniflar1 kapsamaktadar.
Maddi aretim streci ve sosyal iligkiler burjuva iktidarin denetleyici
erkine tabi olur. Kapitalist sistem kendini toplumsal yagama uygun
yegane duzenleyici gii¢ olarak is¢i sinifi ve ezilenlere dayatmaktadir.
Sémiiri ve baski ezilenlerin zorunlu kaderiymis gibi yutturulmaya
calisilmaktadir. S6miirii dizeninin iktidarini giiglendirdigi zemin
toplumsal giivensizlik ortamidir. Bu ortami olugturmak i¢in burju-
vazi ideolojik aygitlar: vasitasiyla bireyciligi ve insanlarin birbirine
giivenmemesini savunan hipotezlerin propagandasim suirekli yap-
maktadir. Anti-demokratik se¢im sistemi, merkeziyetci-hiyerarsik
yonetim yapisi, toplumsal giivensizligi koriklemektedir.

Parlamentarist sistem halkin iradesine el koyma tizerine kurulu
oldugu i¢in anti-demokratiktir. Fidel Castro'nun gercek demokrasi-
ye iligkin yaklagimi s6yledir: “Ger¢cek demokrasiye tiim yurttaglar,
6zel haklarini gigclerini bagkasina devretmeden, seslerini dogrudan
duyurabildigi zaman ulagacagina inaniyorum; oysa burjuva demok-
rasilerinde yurttaglar giiclerini, se¢ildigi andan itibaren kendi iste-
digini yapabilen bir adama doért yil ya da daha fazla bir stireyle dev-
retmek zorundadir.” (Fidel Castro, Socialist Revolution, Mart-Nisan
1970, Say1 2). Burjuva parlamentarizminin sonuglarini ig¢i sinifi ve
ezilenler Turkiye'de AKP hukiimeti iktidarinda yasamaktadir. Bur-
juva politikacilarinin halka yegane alternatif olarak dayatilmasinin
yani sira Kitlelerin yonetim suireglerine katilma istegi sistem tara-
findan tehdit olarak algilanmaktadir. Burjuvazi nezdinde en iyi yo-
netim halkin en az katildig: yénetimdir. Toplumsal érgiitlenmede
hiyerarsi ne kadar ¢ok kuvvetlendirilirse (biirokrasi arttirilirsa) halk
tizerinde burjuvazinin iktidar: o kadar ¢ok kuvvetlenmektedir. Di-
zen insanlarin birbirine givenmesi yerine iktidar aygitlarini ikame
etmeye caligmaktadir.

Rekabetin koériiklenmesi toplumsal dayanigmay: dinamitlemek-
te, dayamigma azaldik¢a insan yalnizlagsmakta ve kendini sémiren
sistemi yeniden {ireten basit bir par¢a haline gelmektedir. Isci ¢a-
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lisacak ig bulmak i¢in bagka bir is¢iyle rekabete zorlanir. Burjuvazi
emek glicii sémurtsuni arttirarak is bulma olanaklarim kisitlar ve
yedek isci ordusunun olugmasini saglar. Isciler arasinda is bulma re-
kabeti onlar1 sémiiren kapitalist sistemi gticlendirmektedir. {s bul-
ma rekabeti ne kadar artarsa ticretler o kadar diiger. Burjuvazinin
isten ¢ikarma tehdidiyle iscileri agir calisma kogullarina razi etmesi
kolaylagir. Kapitalist toplumun butin hiicrelerinde etkinlesen reka-
betci iligkiler halkin bir kisminin yoksulluk ve sefalet i¢inde, diger
kismininsa sistemin sundugu kirintilarla yagamasina neden olmak-
tadur.

Kontrol sistemi, baski aygitlari ve rekabetgi iligkiler birbirini bes-
ler ve birbirinin varlik kogullarini olusturur. Rekabet bask: aygitla-
rinin denetiminde sémuru sisteminin kontrol aygitlar: tarafindan
kullanilmaktadir. Burjuva politikacis1 hem bu streci yiritir hem
de bu suirecin yiriatulmesini kuvvetlendirmek i¢cin halkin onayim
almaya caligir. Bu yolda her tur farklilig: (din, etnik koken, cinsiyet,
ik, vb.) kullanarak ig¢i sinifi ve ezilenlerin 6rgiitlenmesini bolmeye
caligir. Turkiye'de kapitalist devlet Stinni mezhebini resmi dini ide-
oloji olarak benimseyerek Alevilerle Stinnileri bélda. Devlet olugtur-
dugu ayrima statitkodan “koruma” politikasiyla Aleviler ve Stinniler
tizerinde hegemonyasini olugturdu. Bu iki kesim sistem tarafindan
kars: kargiya getirildi, bu yontemle yonetildi, bask: altinda tutuldu
ve somurtldi. Kapitalist devlet icin ideal tip, iktidara itaat eden
Turk, Stnni vatandagtir. Burjuva iktidara itaat ve hizmet etmek va-
tandasin diger farkli ézelliklerini sistem nazarinda nispeten 6nem-
sizlegtirebilir fakat ideal vatandag tipini olugturan 6zelliklere sahip
olanlara taninan ayricaliklar ayrimciligin strdartlmesini mimkin
kildigindan dolayr egemenler agisindan vazgecilmez uygulamalar-
dir. Boylece farkli toplumsal aidiyetlere sahip kesimler sistem karsi-
t1 muhalefet potansiyellerini aralarinda strdtardukleri rekabetle ti-
ketecektir. Bununla birlikte aralarinda siiren hasimlik devletin “ko-
ruyucu” hakimligine (hegemonyasina) onlar1 muhtag birakacaktir.

Burjuvazi insanlar arasindaki rekabetin toplumsal gelismenin
onuni a¢tigini savunmaktadir. Oysa bu durumun tersine, insanlar
arasinda kurulan dayanigma iligkileriyle tretim artmis ve toplum-
larin gelismesi miimkan olmustur. Ezen ve ezilen simiflar arasinda-
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ki rekabet, savagim, ezilenler ve emekg¢i siniflar lehine sonuglandi-
ginda daha ileri sosyoekonomik toplumsal formasyona gecilebil-
mistir. Burjuvazi devlet iktidarini timiuyle tesis ettigi ve mutlak
hakimiyetini sagladigi zaman feodal dizene kars: pesinden siiriik-
ledigi ezilenlere kendi egemenligini, bask: ve somuri kogullarini da-
yatt1. Isci sinifi ve ezilenlerin kurtuluslar1 yolunda rekabet etmeleri
gereken yegine sinif burjuvazidir. Halk kendi arasinda dayanigma-
y1, burjuvaziye kars: rekabeti buyutmelidir. Halk arasinda rekabetgi
iligkileri savunmak objektif olarak burjuva diizenini savunmaktur.
Bu nedenle devrimci proletarya rekabetin timiiyle sonlandirildig:
dayanigmanin gittikce buyutildugu érgiitlenmeyi tegkil etmelidir.

23 Subat 2014
Edirne F Tipi Hapishanesi
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IHTIYACIN KOLEKTIF ANALIZI iCi

2011 genel se¢imlerinin sonuglariyla baglayan yeni dénemde,
konjonktiirel tablo ve sonuglar (6zellikle Blok'un se¢imlerdeki baga-
r1s1) sosyalistlere miicadeleyi yiikseltebilmek i¢in énemli imkanlar
oldugunu gostermistir. Diger yandan lehimize olan bu durumu de-
gerlendirecek 6rgiitsel pozisyondan yoksun oldugumuz da ortada-
dir. Bu 6znel durumumuzun temel nedenlerinden biri ¢ok parcali
yapimizdir. Egemenlerin saldirirken bizi bir buitiin olarak ele almas,
cesitli sosyalist gruplarin ise miicadele ederken tekil olarak hareket
etmeleri bu anlamda ironiktir. Bu durum hangi sinif, odak vb. adina
olursa olsun en basit miicadele mantigina uymamaktadir. Yaganan
durum emperyalist asamadaki “kabile devletlerinin” konumlanigina
benzemektedir. S6yle ki, onlar da tam manasiyla bir 6érgiit (devlet)
degildir, strekli parcalanma egilimindedir, kaynaklarinin ¢ogunu i¢
iktidar miicadelelerine harcamaktadir vb. Bu kabile yapisinin sémiur-
gecilik ve giincel olarak emperyalizm kargisinda hicbir sans1 yoktur.
Ayni modern devlet-kapitalist devlet karsisinda sekter-grupgu sos-
yalist yapinin hi¢ sans1 olmadig: gibi. Sorunu énce bu noktada tarif
etmek, ancak devrim hedefine kilitlenmekle mimkiindiir.

Hedef, hedefe ulagma yolunu, yol kendi tarzini belirler. Devrimci
program buyiik oranda hedeften olugur. Ayni zamanda yol ve tarzi
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da kismen kapsar ama her ikisini de temelden siirekli etkiler. Biz bu
noktada, yol kavramimiza 6znenin yapisini da dahil etmekteyiz. Yo-
lun 6nemlice bir kism1 devrimci 6rgiitin yapisi ile ilgilidir. Eger du-
rum boyle olmasaydi, RSDiP’de uzun seneler boyunca Bolsevikler ve
Mensevikler 6rgiit (ve program) Gizerine tartigarak ilerleyemezlerdi.
Yine Ekim Devrimi éncesinde ve sonrasinda (esnasinda) Bolgevik-
lerin otokrasi ve burjuvaziye karg: tavirlar1 ve diger devrimcilerle
iligkileri temel olarak hedefe baghlik ilkesiyle bicimlenmistir. Yani
hedefe bagh bir yol ve tarz izlenmistir. Tam bu noktada soyle itiraz-
lar gelebilir: “Hepimiz devrim olsun, sosyalizmi inga edelim diyoruz.
Asil olan buna nasil varilacagidir; yol-6rgiit tartigmalar: gibi...” Me-
sele bu kadar basit olsaydi azimsanmayacak bir siiredir siiren eski
statitko, yeni statitko (AKP) geklinde stiregiden egemenler aras: i¢
catisma strecinde bir¢ok sosyalist grup farkli tavir belirlemezdi.
Her tavir kendi programindan, stratejisinden kaynaklanarak taktik
haline doniisiir. Ornegin, 2007 e-muhtira hamlesiyle doruga ¢ikan
darbe tehlikesi, Kurt sorunu ve enternasyonalist tavir, is¢i sinifi 6r-
gitlenmesine bakis agis1 (1 Mayis eylemi, Tekel, Seka direnisleri gibi
orneklerden yola ¢ikarak) gibi bagliklarda gérilebilecegi tizere ordu-
ya, Kurt meselesine, sinif miicadelesine yaklagim farkliliklari, az ya
da ¢ok esas ve belirleyici olan, hedefi niteleyen programatik farkli-

liklardar.

Farkli yapilar programatik olarak ne kadar anlagabilirlerse, yol-
orgut meselelerinde ayrigsabilmeleri o kadar zor olacaktir. Demek
ki, buraya kadar olan kisimdaki belirlemelerimizden, birlik mesele-
sinin, irade ve niyetlerden ¢ok, bir yere kadar programda ortaklas-
ma, fikirlerde uyusma meselesi oldugu ortaya ¢ikiyor. Ancak hedefe
dair fikirlerde uyustuk¢a 6rgit meselesinde ilerlenebilir. Devrimci
miucadeleyi yurutirken, “ben tek bagima alir giderim” tarzinda yak-
laganlardan farkli olarak biz, basarmak i¢cin mutlaka devrimcilerin
birlesmesi gerekir diyoruz. Bu noktada her devrimci yap: soyle bir
cevap verebilir: “Biz de birlegsmek istiyoruz ama biz kimseye ben-
zemiyoruz.” Zaten “Devrim i¢in devrimciler mutlaka birlegmelidir”
tarzinda stratejik bir yaklasimda bulunurken, her grup birbirine
benzesin demiyoruz. Tam tersine kimse bir digerini 6zel bir hedef
olarak kendine benzetmeye ¢alismasin, farkliliklarimizin bizi gug-
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lendirebilecegi devrimci bir programi tegkil edelim, farkh fikirler
oyle rahat saflarimizda bulunabilsinler ki her daim nerede yanlis
yaptigimizi sinayabilelim. Tabii bu yaklagimi hi¢ yanlis yapmayan
“llahi giicleri” olanlar i¢in séylemiyoruz!
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Birlesememe sorununun gelistigi iki temel kaynak vardir:

1. Maddi kosullar: Maddi kogullar i¢ ve dig etkenler olarak ikiye
ayrilir. Is¢i snifinin ve ezilenlerin 6rgitlilitk durumu nicelik ve
nitelik olarak i¢ etkenlerin bagat faktérudur. Devrimci 6rgutle-
rin alanlardaki etkinlik seviyeleri, kadrosal birikim, tecriibe, ye-
tenekleri ve devrimci 6rgitlerin aralarindaki iligkilerin niteligi
ic etkenlerin ikinci 6nemli faktériini olusturur. Dig etkenler ise
emperyalizmin tahakktumi, kapitalist devletin hegemonya tesi-
sindeki basarisi, egemenler arasindaki ¢esitli gruplarin i¢ celig-
kilerinin durumu, genel iktisadi durum gibi faktérlerden olusur.
Yapisal bicimlenis ise birlesme hedefi i¢cin uygulanan her turla
faaliyeti kapsar. Burjuvazi bu 6zel faaliyeti bozmaya caligir, dev-
rimci saflar her diizeyde bu 6zel faaliyeti gerceklestirmeye caligir.
Her odak, diisman belirledigi kesime, tarafa, sinifa karsi onu par-
calamak amaciyla faaliyet yiirttiir. Dolayisiyla devrimci saflarda-
ki her tur birlesme girisimi, platform, cephe, parti, vb. yapisal
bi¢cimlenis kapsaminda devrim i¢in gerekli faaliyetlerdir.

2. Yapisal bicimlenis: Bu birlesme yolundaki yapisal bi¢imleni-
sin temel karakterini, hedef tartismasindaki ana egilim verir.
Ana egilim ise ig¢i sinifinin devrimci roliine bakis agisiyla ilgili-
dir. Proletaryanin devrimci siiregteki roliintin irdelenmesi bir di-
zeyde 6rgut tartismasini zorunlu kilar. Bolsevik érgiitlenmelerin
temellerini inceledigimizde, Lenin’in Narodnikler’le yurattagu
tartigma koylilik ile ig¢i sinifinin devrimci roline iligkin bir
tartisma oldugu gibi ayn1 zamanda bir 6rgiit tartigmasidir. Sik¢a
kullanildig: gibi 6rgiit tartigmalar: sonradan Mengevikler olarak
anilacaklarla RSDIP’in kurulus stirecinde baslamaz. Bu tarihsel
kopuklukla (burada bilingli bir anakronizm séz konusu) tartig-
may1 ele alma yontemi, memleketimiz sosyalist hareketinde me-
selelerin sinifsal baglamini g6z ardi etme ve sorunlari kestirmeci
orgiit tartigmalar: ile ¢6zmeye calisma yaklagimini géstermek-
tedir. Bugiin de teknik meselelere indirgenmis soyut érgit tar-



tismalar, pratik faaliyet yoksunluguyla birlikte ele alindiginda
bu s1g tarzin devamidir. Lenin ise meseleyi tam tersi yonde ve
derinlikte, programatik ve 6rgutsel temelleri birlegtirerek ele al-
maktadir:

Ama bu ¢ok dnceydi, o kadar énce ki, “halkin dostlart”
onu tiimiiyle unutmay: basarmislar ve politik kuru-
luglarin materyalist elegtirisi yapilmadigi zaman ve
modern devletin simif niteligi anlasilmadigi zaman,
politik radikalizmden politik oportiinizme ge¢meye
bir adim kaldigini taktikleriyle parlak bir bigimde
sergilemiglerdir.”(V. I. Lenin, Halkin Dostlar1 Kim-
lerdir ve Sosyal Demokratlara Kars: Nasil Savagir-
lar?, Sol Yayinlari, s.138)

Bu noktada sinifsal analiz ile 6rgit yapisim diyalektik bir bigim-
de ele alirken kendi programatik zemini ile Narodniklerinkini net-
lestirmis oluyor. Bu netlestirme faaliyeti, Narodniklerle onun egili-
mi arasinda maddi bir birlik olusturmaya degil ama diger taraftan
Rusya devrimci hareketini toparlayacak olan fikirlerin zemininin
olusmasina hizmet etmistir. Bu tartismayla “SOSYALIST BIR iSCI
PARTISINI ORGUTLEMEK” hedefi belirginlesmistir.

Giunumiizde de teorik bir kegsmekes oldugunu ve is¢i sinifinin
devrimci roliiyle ilgili bir tartismaya ihtiya¢ oldugunu gériiyoruz.
Proletaryanin devrimci rolinu (ve partisini) yadsiyan iki tip egilim
mevcuttur: Popilist egilim ve liberal egilim. Popiilist egilim ideolojik
agidan mevcut cumhuriyetin gerici statiikosuyla bile hesaplagama-
yacak diizeyde bir yaklasima sahiptir. Ayni gericiligi yeni statitkoyu
destekleyerek liberal egilim de yapmaktadir. Popiilist egilim pratigi-
ni hitkimet karsithg ile sinirlandirarak somutlastirmistir. Is¢i sinifi
orgitlenmesini ve miicadele yontemlerini de devrimci perspektif-
ten yoksun protestocu bir anlayigla dizen sinirlarinin 6tesinde ge-
listirememis ve giu¢lendirememigtir. Sinifin devrimci eylemini yuk-
seltemeyen bu anlayis bagta Kiirt Ozgiirlitk Hareketi olmak tizere
diger ezilenlerle ittifak kurmaktan uzak durmustur. Liberal egilimin
ise bir tarafi agikea ig¢i sinifinin devrimci rolant yadsimakta, bur-
juva devlet mekanizmasiyla antagonist celigkiler yasgamamaktadar.
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Tersine burjuva devlet mekanizmasini “demokratiklegtirmenin” pe-
sindedir.

Bu kesimin durumu agiktir. Esas desifre edilmesi gereken liberal
egilimin gizli kesimidir. Bu gizli liberal egilim agiktan is¢i sinifinin
devrimci roliint tartigmaktan kaginir. Proletaryanin devrimci roli-
ni kapitalist sistem i¢indeki diger toplumsal muhalefet odaklariyla
esitler. Devrimci 6rguti proletarya partisi olarak planlamaz. Teknik
tartigsmalara bogulmus bir soyut 6rgit tartigmas: yuratar. Yanhs
zeminde dogru tartigma yuratilemez, sonug¢ alabilmek agisindan
tartigmalar: sinif miicadelesi zeminine oturtmak suretiyle somut-
lastirmak gereklidir.

Proletaryanin burjuva siyasi iktidari alagagi etmesi ve iktidar: ele
gecirerek sosyalist bir toplum kurma yolunda proleter simif miica-
delesini orgiitlemek devrimcilerin éntinde somut bir gérev olarak
durmaktadir. Ekonomik ve siyasal (demokratik) miicadele iktidar
perspektifine bagl olarak sinif miicadelesinin birbirine bagh iki bi-
cimidir. Demokrasi i¢in verilecek miicadele is¢i sinifinin haklarini
gelistirecek ve devrimci programi uygulayabilmesi i¢in giiglendire-
cektir. Ekonomik miicadele iscilerin durumlarini diizeltmek icin so-
mut sorunlardan yola ¢ikilarak baslasa da, her bagar1 ya da kazanim
sinifin birlegik eylemini gerektirdiginden sinif bilincini gelistirecek-
tir. Ayrica iki bi¢im i¢inde kazanilan her hak, is¢i sinifinin kendi-
ne olan giivenini artiracaktir (miicadelede deneyim, bilgi, yetenek
elde etme, birlesik eylemin guctuna bilince ¢ikartma vb.). Proletar-
ya sosyalistlerinin gérevi ekonomik ve politik alani proletaryanin
devrimci sinif mucadelesinde birlegtirmektir. Bu yaklagimi daha da
ayrintilandirmak mumkiin. Fakat bizim asil amacamiz bu kisimda
tartismanin zeminini belirlemek. Bu tarif etmeye caligtigimiz ze-
min Marksizmi devrimci pratikten kopuk entelektiiel tartigmalarin
konusu haline getiren, Leninizmi tarihteki simif acisindan bagarih
bir dénemin nostaljik anis1 olarak ele alan yaklagimla tartigma ala-
nimizdir. Lenin bizim temel olarak tartistigimiz gérevi soyle tarif
ediyordu:

Biitiin Avrupa iilkelerinde sosyalizm ve is¢i sinifi ha-

reketi bagslangicta birbirinden kopuk olarak var ol-

mugtur. (...) Bu kaynasma gerceklestiginde, isilerin
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sinif miicadelesi, proletaryamn kedini miilk sahibi
siniflarin somiiriisiinden kurtarma yolunda bilingli
miicadelesi haline gelir, sosyalist is¢i hareketi olarak
daha yiiksek bir bicime evrilmis olur: Is¢i sinifinin
bagimsiz Sosyal Demokrat Partisi. Karl Marx ve Fri-
edrich Engels, en biiyiik hizmetlerini sosyalizmi is¢i
sinift hareketi ile kaynasmaya yonlendirerek yapmis-
lardir. (V. I. Lenin, Toplu Eserler, Cilt 4, s. 257-59)

Bu belirlemeyle beraber Lenin bu kaynagmanin devrimci teori-
sinin olusturulmasini ve bu teoriyi hayata gecirebilecek (isi sonuna
kadar, proletarya diktatérliigine gotiirebilecek olan) devrimci bir
orgitun tegkil edilmesinin gerekliligini hi¢ kuskuya yer birakmaya-
cak sekilde belirtmektedir. Bu baglamda Leninizm insanligin kurtu-
lusunda 1srardir.

Sosyalist hareketin birligi ve simif 6rgiitlenmesine ana hatlariyla
cizmeye caligtigimiz gibi bakildig: takdirde, konuya boyle yaklagan
yap1 dogal olarak bolgedeki en aktif érgiitli devrimci dinamik olan
Kirt 6zgirlik hareketiyle enternasyonalist bir iligkiyi savunmak
durumundadir. Fakat bu iligkiyi stratejik bir sekilde savunmak bir
seydir, savunulani pratige gecirmek ise bagka bir seydir. Kurt 6zgiir-
litk hareketiyle reel stratejik ittifakin kogulu ig¢i sinifi ile kaynagma-
y1 bagsarmusg bir sosyalist harekettir. Biz bu noktada yine parcali sos-
yalist hareketin kendi gii¢lerini derleyip toplayamazsa is¢i sinifiyla
kaynagmasinin zor olacagini iddia ediyoruz. Ayni zamanda stratejik
enternasyonalist iligkiyi hayata gecirmesi olduk¢a zorlagir. Anlatti-
gimiz ¢cabanin diginda eklenti ya da diglayan duruslarin da devrimci
siirece pek yarar1 olmadig: ortadadur.

Ozgiirlitk hareketi gibi ¢ok yonlii bir yaklagima ve araglara sahip
bir yapiyla stratejik ittifak éngériip enternasyonalist soldaki birlik
tartigsmalarini teknik bagliklarla soyut 6rgiit tartigsmalarina kilitle-
mek daha bagtan kendi kendini etkisizlegtirmektir.

Miicadele ¢itasinin yukselmekte oldugu icinden ge¢tigimiz do-
nemde, mevcut miicadele ¢itasinin ¢ok altinda tartigmalar (soyut
teknik tartigmalar) enternasyonalist sosyalist konum ile celisir.
Bununla beraber pratik bir eylem ve hareket planlamasi dhilinde
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(6rgutlenme vb.) asama asama (aciliyet sirasina gore) program be-
lirleme gibi belli bagh tartigmalarin yapilamamas: aksakligin asil
sebebidir. Cunkd ihtiyacimiz olan 6rgit, programatik belirlemele-
re gore bicimlenecektir. Basitce, programatik olarak ne yapilacaksa
ona gore bir araca ihtiyacimiz olacaktir. Cok yonli bir araca / 6rgite
ihtiyacimiz oldugu ortadadir. Bu ¢ok yonli ara¢ ¢ogulcu olmali ki,
gereken yaklagimlara sahip olabilsin ve farkl iglevleri yerine geti-
rebilsin. Tek tiplestirmek, monolitizm sadece goriintuste sorunlar
azaltir. Fakat diger taraftan her farklilagma da agik olmayan ve ti-
muyle kiigitk yontemlere sarilmak zorunda kalan yeni grupcguklar
yaratir. Monolitizm tersten rekabetciligi koriikler. icimizde gelisme
olasiligi bulunan iktidara ve onun bicimlerine karg: (burokrasi, eli-
tizm, vb.) savasabilmek i¢in her daim ¢ogulculuk ve sosyalist de-
mokrasi ilkelerine siki sikiya sarilmak gerekmektedir.

Farkli gruplar ve mucadele yontemleri varsa bunlarin kendilerini
ifade etme ve gelisme haklar1 korunarak bir butin olugturulmali-
dir. Birbirini destekleyen bir tikel ve tumel iligkisi tesis edilebildigi
oranda butintyle giigclenen bir devrimci hareket ortaya ¢ikacaktir.
Her grup esas olarak birbirinin megruiyetini kabul ederse esas ola-
rak dayanigsmaa iligkilerin yeserdigi bir zemin yaratilabilir. Tersine
her grup fikrinin degil ama grubunun hegemonyasini kurmaya cali-
sirsa, rekabet ortama hikim olur ve parcalanmaya meyilli bir zemin
olusur. Agiklik 6znelcilige dismeden fikirlerin tartigilabilmesiyle
ilgilidir. Fikirler tali, davraniglar esas olursa iligkilerde isin i¢inden
cikilmasi zorlagir. Gruplar arasi iligkilerde megruiyetin karsilikli
kabulinin yam sira, fikirlerin 6zgiir-demokratik tartisilabilme-
si sosyalist-demokratik isleyisin esasini olusturur. Diger taraftan,
her yapi icin sosyalist demokrasi ilkesinin pratikte iglerlik kazan-
masi, (zorunluluktan dolay: var oldugu bilinen) yoneticilerin parti
tyelerinden, is¢i sinifindan, halktan kopuk, ayri, tistte olmalarina
kargi siirekli bir miicadele ile miimkiindiir. Bu miicadelenin en etkili
araclar (yoneticiler tizerinde) strekli denetim ve politik agikliktr.
Bu ilkeler agik¢a belirlendigi zaman hicbir soyut teknik tartigmanin
zemini kalmayacaktir. Bu konuyla ilgili Lenin su noktalara dikkat
cekmektedir:

Ama gercek bir parti kurma yolunda ytiriidiigiimiize
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gore, sinif bilincine ulagmus is¢i, proletarya ordusu-
nun askerinin anlayisini, anarsist sézlere gegit toreni
yaptiran burjuva aydimimin anlayisindan ayirt et-
meyi 6grenmelidir; bir parti tiyesine diisen gorevleri,
yalmzca siradan tyelerin degil, ama aym zamanda
“tepedeki kisilerin” yerine getirmesinde israr etmeyi
ogrenmelidir. (V. I. Lenin, Bir Adim leri Iki Adim
Geri, Sol Yayinlari, s. 225)

Herhangi bir bicimde bir birlesik ara¢ kurma amacini gerceklesti-
rebilmek i¢in (bu yolda ilerleyebilmek i¢in) hukuk olugturulmalidur.
Bu hukukun gecerli olabilmesi denetlenebilir ve herkes icin gecerli
olmasina baghdir. Boylece sorunlar: ¢6zebilecek demokratik bir isle-
yis olusturulabilir. Bugiin geldigimiz noktada temsilciliklerle sinirl
ve belirli bir hukukun gecerli olmadig: calismalar ve tartigmalar ye-
niden yapilanmaya, ilerlemeye ve birlesmeye yeterince hizmet ede-
memektedir. Hem olusturulan hukukun bi¢cimlenisinde séz sahibi
olmak konusunda hem de hukuka uyma konusunda miimkiin mer-
tebe tam demokratik katilimin saglanmasi benimsenmelidir. “Yuka-
ridan” gruplarin tyelerine (“tabanlarina”) dayatilan seceneklerden-
se tim gruplarin tyelerinin strece en genis aktif katilimi ¢ok daha
ilerletici olacaktir. Boylece ilk etapta en az birkag bin devrimci bu st~
rece dogrudan katilmig olacaktir. Ayrica bu planlama grupsuz olarak
(bireysel olarak) strece katilmak isteyenlerin de 6nunii acacaktir. Ve
kendilerini daha etkin bir gekilde ifade etmelerinin 6niinii agacaktir.
Bireysel katihmalarin olugturulmakta olan yapida 6znelesebilme-
leri birlesik miicadelenin bagarisinin él¢iitadiir. Birlegik ara¢ boyle
bir zeminde ve yéntemlerle kurulursa ¢ogulculugu ve birlegik olma
ozelligini kuvvetlendirmis olur. Yoksa tek tiplestirme, siki (tepeden
inme) disiplin tedbirleri veya kargilikl birbirini kaliplara sokma (bu
baglamda teorik ya da pratik 6zellikleri kiigiimseme-abartma) yon-
temleriyle sadece yeni parcalanmalarin tohumlar1 atilmig olunur.

Cogulcu bir yapidan bahsediyoruz, fakat bir tirli grup-birlik ilis-
kisi ¢ozimlenemiyor. Birlik tarafindan bakildiginda gruplar birligin
aleyhine bir konumlanig1 m1 temsil ederler endigesi, gruplar tara-
findan bakildiginda birligin icinde kendi 6znel birligini ve varligi-
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n1 koruma endisesi ortaya ¢tkmaktadir. Bu sorunsalin taraflarinin
hangisinin konumundan bakilsa endigelerde bir duzeyde haklilik
bulunabilir. Endigelerin ortaklig: taraflarin yasadig: celiskinin ayni
hedefe sahip olduklar: anda uzlagir oldugunu gosterir. Ayni hedefe
sahip “makro ve mikro” yapilarin béyle endigeleri siirdiirebilmeleri
mumkin degildir. Beraber yurtyememe, ereksellikteki birlik bo-
zulmadik¢a izah edilemez. Fakat cogulculugu séylemden pratige
donustiremezsek dogru zemin tarifimizden, yuradagumiiz yolda
verim alabilmemiz mimkin olmayacaktir.

Birlesik aracin herhangi bir agamasi i¢in (kurulus éncesi-kurulug-
gelisim vb.) ihtiyag olarak belirlenen hukuk dizlemi yaratilmalidir.
Bu arag bir¢cok yapiy: kapsayan bir muicadele aygit1 olarak planlandi-
gina gore ona dahil olan belirli kriterlerin yerine getirildigi bir tye-
lik sistemiyle gerceklesmelidir. “Taban” 6rgiitleri ve koordinasyon
orgutleri boyle tegkil edilmelidir. Bu tip bir birlesik 6rgiit eger sos-
yalist demokratik bir isleyis saglayacaksa ve kendini (yénetimini)
denetime agacaksa bireysel tiyelik sistemini esas almalidir. Bireysel
tyelik sistemine ve genel birlik hukukuna uyduktan sonra isteyen
yoldaslarin arzu ettikleri tarzda bir grup / 6rgiit olma haklar: var-
dir. Bununla birlikte sosyalist demokratik isleyis agisindan mevcut
bulunan ve 6rgitlenmesi ileride muhtemel olan buttun gruplarin or-
ganize olma, kendini ifade etme ve gelismeleriyle ilgili tiim haklar
taninmalidir. Tersi bir durumda kendi yoldaslarina bile herhangi bir
orgutlenme hakkini tanimayan bir yap1 Sovyetler tarzi bir demokra-
siyi, is¢i sinifi demokrasisini nasil savunabilir?

Pratik miicadelenin gereklerinden o6rgiitsel igleyiste alinmasi la-
zumlu olan kararlarda bir yere kadar mutabakat aranabilir. Fakat
temel igleyis azinligin demokratik bir oylama sistemiyle ¢cogunluga
tabi oldugu ve azinligin ¢ogunluk olma hakkinin tiimiiyle uygulan-
dig1 organli sistem olmalidir. Bu isleyisin oturtulmadigi durumlarda
pratik adimlarda tarihsel deneylerle bircok aksaklik yasandig: orta-
dadir. Yuriirken mutlaka tartigilmas: gereken (ve dogal olarak cesitli
farkli yaklagimlarin ortaya ¢iktigi) durumlar yasanacaktir. Tartig-
malardan ¢ekinmemek gerekir, yirtyisin (pratigin) selameti i¢cin
yapilan bitiin tartigmalar pratikte strekli olarak stnanmak koguluy-
la ilerleticidir. Bizim ifade etmeye ¢alistigimiz bu yaklagimin siki-
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ca bagli oldugu bir aksiyomu Marx soyle ifade etmektedir: “Ileriye
dogru atilan her adim, her gercek ilerleme, bir dizine programdan
daha énemlidir.” (Karl Marx-E.Engels, Gotha ve Erfurt Programlari-
nin Elestirisi, Sol Yayinlari, s. 19)

Program, yazimizin giris kisminda hedef-yol-tarz olarak bolum-
lendirdigimiz kisimlari (belli oranlarda) kapsayan ve etkileyen ve
etkilenen butunluklt metindir. Program ve 6rgiit i¢in devrimci nite-
lendirmesini birbirleri sayesinde kazanabilirler diyebiliriz. Marx bu
noktada teori, program 6nemsizdir tarzinda bir yaklagima sahip de-
gildir. Tam tersine program tartigmasi yaptig: bir metinde, progra-
min pratikte gerceklesebildigi oranda énemli oldugunu belirtmek-
tedir. Lenin parti i¢in tartigmalarin en hararetli oldugu dénemde
(RSDIP, 1902) Ne Yapmali? adli eserinde Marx'in yukaridaki ciimlesi
icin “Teorik kargagalik déneminde bu sézciikleri yinelemek bir ce-
nazede yaghlara “goziintz aydin!” demeye benzer” diye elestirmek-
tedir RSDIP’teki tartigmanin diger tarafindakileri.

Lenin’in yuiz kiisur yil 6nceki yaklagimi bugiin bizim durumumuz
icin de gecerlidir. Marx'in pratikle teoriyi birlestiren yaklasimi dog-
rudur. Fakat ihtiyacimiz olan teorik tartigmalarin 6niint kapatmak
veya es ge¢mek i¢in kullanilmasi dogru degildir. Kestirmeci-dar pra-
tik¢i-kendini dayatan-“var misin, yok musun?” tarzinda yaklagimlar
daha gerilere savrulmamiza yol agar. Sabrin, kolektif emek giicintin
ortaya koyuldugu, esas olarak birbirimizi anlama yéniinde ¢abala-
rin sarf edildigi bir tarzi yapilandirmaya ihtiyacimiz var. Béyle bir
tarz herkes icin gecerli bir mekanizma olarak érgutlendiginde gé-
ritlecektir ki, bircok pratik goérev rahatlikla basarilacaktir. Kolektif
emegimizle yarattigimiz degerler bizleri birbirimize ¢ok daha fazla
baglayacaktur.

7 Temmuz 2011
Tekirdag 2 No’lu F Tipi Hapishanesi

67



NEREDEN BASLAMALI?

Sosyalist saflar olduk¢a daginik ve parcah. I¢ tartismalarin bir
yoéntuni miicadeleyi kapitalist devlete mi yoksa mevcut yiritmeye
(hikkiimete) mi kars: yiikseltecegiz sorunsali olusturuyor. fktidar
perspektifinden yoksunluk devletin yikilabilecegi inancinin zayif
olmasindan kaynaklaniyor. Bu durum kimi sosyalistleri egemen si-
nifin bélunmiig kamplarindan birine yaslanmaya itiyor. Batunlikla
olarak bu reformist yaklagim ve pratikte diigtiigit durum bu batak-
liktakileri ‘kendisi i¢in, kendisi kadar 6rgut’ mantalitesini savunma-
ya zorluyor. Kendisi i¢in 6rgiitlenen 6rgitiin amaci kendi varolusu-
dur. Dolayisiyla hedefleri kendi varolugu ile sinirhidir. Bu durumla
baglantili olarak giicii ve etkinligi de varolus amacina bagh olarak
sinirhidir. Bu tip reformist orgutlerin ti¢ temel 6zelliginden bahse-
debiliriz: gi¢siiz bir merkezilesmis irade, yatay iligkilerin ve isleyi-
sin hakimiyeti, nesnelesmis, demokratik igleyisi gerceklestiremeyen
tyeler.Secilmis yoneticilerin islevini yerine getiremedigi, miicadele-
yi sevk ve idare etmek yerine durumu idare ettikleri 6rgiit demok-
ratik bir isleyise sahip olamaz. Kararlar agsagidan yukar: alinamaz,
yukaridan agagiya uygulanamaz. Kararlar genelde yukaridan alinir,
asagiya dogru uygulanmaz. Boylece yoneticilerin de kararlari ne ka-
dar uyguladig1 denetlenemez. Bu durumu teoriye uydurabilmek ve
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duruma bir hukuk zemini olugturabilmek i¢in Leninist 6rgiit modeli
degisen toplumsal kosullar 1s181nda (is¢i sinifinin durumu, emper-
yalistlerin gict vb.) utangagca bir elegtiriye tabi tutulur ve bireyin
orgut karsisinda egosantrik bir anlayisla 6ne ¢ikarilmas: suretiyle
devrimci organizasyon zayiflatilir. Yatay, 6rgutsuz iligkiler kutsan-
dikca bireysel bir 6zgiirlige varilacag: sanilir, fakat bu durum her
daim tam tersi sonu¢ vermis ve kigileri hizla kapitalist diizene en-
tegre etmistir. Gegen yuzyilin basglarina gore bir¢cok sey degismis
olabilir, fakat degismeyen ve kendini is¢i sinifi ve ezilenlerin kaderi
agisindan hayati bir sekilde dayatan tek temel realite, proletaryanin
devrimci savas 6rgituniin gerekliligidir.

Demokratik igleyis orgiitin miicadele giicinii artiran temel
faktordur. Devrimci miicadele 6rgitii insanlarin bir erege yonelik
orgitla toplamidir. Bu toplam saglikli hiicrelerden olugursa kendi
de saglikli olur. Birey-orgiit diyalektigini, karsilikli ve déngiisel an-
lamda ilerletici veya geriletici bir iligki olarak ele almak gerekiyor.
Geg¢migteki miicadele deneyimlerini yalnizca siibjektif hatalarla (yo-
neticilerin hatalar1 vb.) ele almak bizleri yaniltacaktir. Sorunlar, ya-
sanmis ve yasanmakta olunan stbjektif hatalar da dahil olmak tze-
re diinya ¢apinda topyekiin burjuvazi-proletarya kavgasi 1siginda ele
alinmalhdir. Orgiitsel biitiinliigiin teminati, farklh gériislerin kendini
ifade etme ve bu géruslerini cogunlugun fikrine karg: egemen kilma
miucadelesi verme haklaridir. Bu isleyis, 6rgiitiin, mensuplar ve ig¢i
sinifi tarafindan denetlenmesi anlamina gelecek ve burokratlagma-
ya, yozlasmaya kars1 yenilmez bir tedbir olacaktir. Biitin bu ¢erceve-
nin uygulanabilmesi i¢in azinligin ¢cogunluga uymasi zorunluluktur.
Azinlik ¢cogunluga uymazsa ¢cogunluk da éyle veya boyle “azinhiga”
uymayacaktir ve oldukea totaliter, ¢cirtimiis bir isleyis 6rgiite hakim
olacaktur.

Kendi icinde bile birligini saglayamayan heterojen sosyalist
gruplar nasil birlegebilirler? Once kendi iclerinde devrimci meka-
nizmalarini oturtmalari gereklidir. Bunu beceremiyorlarsa kendi fi-
kirleriyle 6rtiigen bagka bir 6rgute katilmalari en dogru yaklagimdar.
Fikir birlikteligi, eylem birlikteligi olmaksizin devrimci miicadelede
pek ise yaramaz. Diizenli devrimci eylem birlikteligi ise bir diizeyde
orgiitsel birlik gerektirir.
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Bu ctumleleri elbette saflar: siklagtirma derdi olanlara yaziyoruz.
Ne yazik ki, memleketimiz genelindeki sosyalist 6rgitlerin ¢ogun-
lugunun birlik diye bir derdi yok. Cok farkl olanlarin birlikte miica-
delesi bir yana, bu baglamda aynilarin ayni yerde olduklar: bir birlik
anlayis1 ve pratigi bugiin i¢in ileri bir adimdir. Devrimcilerin birligi
bizlere daha ileri ve gii¢lii bir 6rgiitsel yap: vadediyorsa elimizi kor-
kak aligtirmayalim. Sinifin herhangi bir gindelik direniginde bile
birlesemeyen devrimci hareketimizin farkh tabanlarinin bu duruma
isyan etmemeleri, miicadele kaltiriinun topyekan geriligi hakkinda
bizlere fikir vermelidir. Her durumun ve yenilginin elbette sebepleri
vardir.

Birlesik bir miicadele orillemiyor ve devrimci hareketlerimiz
birbirleri ile rekabet etmekten kitlelere 6nderlik etme misyonlarini
gerceklestiremiyor. Boylece kitleler tarafindan denetlenemeyenler
kolaylikla miicadeleyi boélebiliyor. Kendi stbjektif konumlar: ya da
devrimin kendi kafalarindaki “yiice ¢ikarlar1” i¢in olsun bélebilme
gicin ellerinde tutmalar: sakatligin baglangicini olugturuyor. Dev-
rimci 6nct olabilmek i¢in 6nce bu durumdan feragat etmek ve kendi
mekanizmani denetlenebilir bir sekilde kurmak gereklidir. Devrimci
program kargidaki kapitalist devlet mekanizmasini yikmay: icerdigi
i¢in stratejik olarak burjuvazinin yasalarinin diginda olmak zorun-
dadir ve elbette savasirken diismandan gizlenmesi gereken seyler
de vardir. Fakat programin kendisi ve politik taktikler saklanamaz,
politik aciklik ilkesini uygulamayan bir devrimci 6rgit ¢urtimeye
mahkumdur.

Kendini ig¢i sinif1 ve ezilenlerin yerine koymak ile bunlarin énci-
st olmak arasinda buytk bir fark vardir. Devrimci 6nciilik iglevini
yerine getirebilmek stibjektif yetenekler kadar énciilik iddiasinda
olunan kitlelerle organik bag kurmay: gerektirir. Bu bag kitleleri
kendi kurtuluglar: i¢in miicadeleye sevk eden tiirden bir bagdir. Do-
layisiyla isci sinifini ve ezilenleri kendi gelecekleri yolunda kararlar
almaya ve bunlar i¢in érgitlenmeye sevk eden bir énciiliktiir bu.
Onlar adina tartigan, lafazanlik eden degil, onlarla miicadele esna-
sinda birlikte ¢éziimler arayan tarz, devrimci 6nciilluktiir.

Imkanlan titketen, pasif ve magdur bir ruh halinde olanlarin mii-
cadeleye 6nciilik edemeyecekleri bilinen bir gercektir. Bu kismin ¢6-
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zamstzluga dayatan ve her riizgarla savrulan durugu, micadelenin
gelisiminin karsisinda bir engel bile tegkil edemeyecek kadar zay:f-
lamigstir. Bu baglamda yeni devrimci atilim dénemi a¢ilmis ve simdi-
den digman: endiselendirmeye baglamigtir. Proletarya sosyalistleri
duzenin verdigi kirintilarla yetinmez: danyay: istiyoruz, alacagiz!

2 Agustos 2010
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DEVRIMCi ORGUT DEVRIMCi KADRO

Parti, insanlar usti soyut bir yapilanma degildir. Tek tek insan-
lardan daha farkli ve gig¢li, insanlar toplamindan da éte bir somut
yapilanma olmasi bu gercegi degistirmez. Orgiit, temel olarak in-
sanlardan ve bu insanlar birlestiren ideolojik yapilanmadan olusur.

Orgiitiin yap1 taglar1 olan insanlara tiye diyoruz. Orgiit iiyeden,
ye orgutten karsilikli ve dongiisel bir bicimde etkilenir. Kadro yap1
tagiysa, ideoloji ¢cimentodur. Bir inga faaliyetinin sonunda ise inga
edilen bina, yap: tasindan ve ¢imentodan ¢ok daha ileri etkide ve
bambagka bir kurum olarak ortaya ¢ikar.

Bina insa edildikten sonra artik en etkili gii¢ o olur. Yap: taglar
ise binanin niteligini belirler. Bir bina insa ediyor olsaydik yap: tas-
larinin niteligini ¢imento etkileyemezdi. Cimento yalnizca yapigtiri-
c1 bir rol oynardi.

Toplumsal olaylarda ise durum farklidir. ideoloji kadro adayinin
niteligini temelden etkiler. Kadro da sosyal bir organizma olarak 61-
giitti stirekli etkiler. Insanlardan olusan, degisen, doniisen, siirekli
hareket halinde olan bir yap1 olarak bir devrimci 6rgiitin ertelene-
mez temel gorevi kadro perspektifini olusturmak ve bunu hayata
gecirmektir. Bir devrimci kadronun sahip olmas: gereken 6zelikle-
rini belirlemek ve buna uygun bir sekilde 6rgiitlenmek 6niimiizde
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ertelenemez bir gorev olarak duruyor. Bir devrimci kadro agagidaki
maddelere uygun bir karaktere sahip olmalidir:

1. Temel Marksizm-Leninizm bilgisine sahip olmali, toplumsal
miicadeleler tarihini incelemeli ve pozitif bilimlerin en temel ka-
nunlarin bilmelidir. Diyalektik materyalizmi kavramali ve uygu-
layabiliyor olmalidar.

2. Sabri, 6zdisiplini, bilimsel ¢alismay: butiinlestirmis bir ¢alig-
ma yontemini benimsemis ve hayata geciriyor olmalidir.

3. Planl programl ¢aligabiliyor olmalidur.

4. En genel anlamda siirekli kendini gelistirmeli ve yenilemeli-
dir.

5. Miitevaz: olmali, kendisinin milyarlarca insandan biri oldu-
gunu bilmeli ve benmerkezci yaklagimlara diismemelidir. Smifli

toplumlarin benmerkezci insan tipolojisi ile stirekli savagmalidur.
Halkin 6nce 6grencisi, sonra 6gretmeni olmalidir.

6. Orgiitiin program ve tiizigiinii tam olarak benimsemeli, an-
latabilmelidir.

7. Gundelik hayatini devrimci ilkelere uygun yasamalidur.

8. Gerektiginde 6zelestiri yapabilmeli, kim olursa olsun hi¢bir
hataya g6z yummamali ve gerektiginde elestirebilmelidir.

9. Tum yoldaglariyla, ig¢ilerle ve ezilenlerle kurdugu iligkilerde
en az kendine davrandig: kadar olumlu davranabilmelidir.

10. Muhakeme yetenegi yiksek ve inisiyatifli olmali, devrimci
miicadeleyi herhangi bir talimat beklemeden sevk ve idare ede-
bilmelidir.

11. Miicadelenin her alaninda tretici olmalidir.

12. Sorunlarla bogusmamali, sorun ¢6zebilmelidir.

13. Organli ve kolektif calismaya uygun olmalidir.

14. Maddi ve manevi tim imkanlarini 6rgiite sunmalidur.

15. Orgiitiin denetimine a¢ik olmali ve 6rgiitii stirekli denetle-
melidir.

16. Kadronun oldugu her yerde 6rgiit vardir yaklagimini benim-
semeli ve buna uygun bir ¢aligma tarzi benimsemelidir.
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17. Dusmamni goziinde gereginden fazla biyutmemeli veya ki-
¢iimsememelidir.

18. Kaderini ig¢i simifinin ve ezilenlerin kaderiyle birlegtirmis
olmalidir.

19. Devrimci miicadeleyi anlik ya da ertelenebilir degil, sturekli
yasanmasl, uretilmesi gereken bir faaliyet olarak ele almalidur.

20. Gundelik yasantisinda devrimci yagamin 6rneklerini trete-

bilmelidir.

21. Gelecekteki sosyalist topluma uygun bir kisilik ve yasam
tarzina sahip olmalidur.

22. Toplumsal mucadelelerde, ‘dogru hedefe yanlhs yoldan gi-
dilmez’ ilkesini benimsemeli, hi¢cbir amag i¢in devrimci tarz ve
yontemlere uymayan davraniglar sergilememeli, béyle faaliyet
yuritmemelidir.

23. Devrimin dogru bir ¢aligsma tarzi ile elinin uzandif: yer ka-
dar yakin oldugunu, bagarilamayacak tek seyin hayal edilemeyen
sey oldugunu, devrimi hissedemeyen, planlamayan kiginin dev-
rimci olmayacagini bilince ¢ikarmalidir.

23 Temmuz 2010



DIRENIS NOKTASI VE TESKILININ
YONTEMI

Yeni statiiko, yeni taktik evresinde iktidarini tiimuyle hakim kil-
ma amaciyla toplumun butin muhalif kesimlerini bastirmak i¢in
saldirmaktadir. Hikumet yandas: olmayan tim kesimler i¢in ade-
ta geri ¢cekilme noktas: kalmamigtir. Hitkiimet, imha edebildigi her
direnis odagini halka karg: psikolojik yildirma, yipratma argiiman:
olarak kullanmaktadir. Bu noktadaki amag topluma korku ve panik
havas: yaymaktir. Boylece muhtemel direnis potansiyelleri tiketil-
meye calisilmaktadir. Geligtirilmeye calisilan bu siirecten elbette
devrimci saflar da etkilenmektedir.

Bu duruma kars: her devrimci odak kendi pozisyonunu belirle-
mektedir. Bazi yapilar kendi 6z direnislerini salt iradeci yaklagimlar-
la 6rgiitlemeye calismaktadir. Bu politika “daha siki duralim, dire-
nelim” tarzinda bagliklarla 6rgiitlenmeye calisilmaktadir. Iradeyi 61-
gitleme ve ondan maksimum verim alma yaklagimi yanlis bir yon-
tem degildir ama eksiktir. Bazi yapilar ise adeta kendi ge¢misglerin-
den ve durumlarindan pigsman bir sekilde denize diisen yilana sarilir
bi¢ciminde her tur sagaliktan medet ummaktadir. Kendi sagindan
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medet uman bu yapilar diizene entegre olmaktan bir turli kurtula-
mamigtir. Soyut yaklagimlarla bugiinin miicadelesinin gereklerine
cevap vermekten, ustten yaklagimlarla devrimci mevzilerin olugtu-
rulmasinin reel tartismalarindan kaginilmaya calisilmaktadir. Geg-
misin miicadele deneyimlerinin dogrular1 da yanlislar: da ginin ve
gelecegin miicadele ihtiya¢larini daha giiglii bir bicimde karsilayabil-
mek acisindan objektif bir bicimde ele alinmalidir. Bu baglamda her
devrimci yap: programatik ve orgutsel acidan kendi aksiyomlarini
net bir bi¢imde ortaya koymalidir. Oportinist yaklagimlara izin ver-
meyecek bir netlik ve agiklikla ortaya konan yaklagimlar egemenle-
re kars1 kurulmasi gereken devrimci cephenin imkanlarini kuvvet-
lendirecektir. Oyle ki kiminle, nasil ve nereye kadar yiiriinebilecegi
daha net bir sekilde belirlenebilecektir.

Bizim a¢imizdan is¢i sinifinin devrimci rolii ve Marksist-Leni-
nist ilkelerle olusturulmus is¢i sinifinin devrimci 6rgiitinin devrim
icin gerekliligi, temel aksiyomlarimizi olusturmaktadir. Yine ¢ok
bilinen bir gercek de olsa, bir partinin, oligarsik diktatorlagin ve
emperyalizmin ginumuzin tahakkim kogullarinda, hem butinuy-
le yasal hem de devrimci olmayacagini belirmekte fayda var. Ayni
absurt tartisma, yasal yerine “acik” kavrami koyularak pasifizm
ve yasalalik kamufle edilmeye calisilmaktadir ki, bu daha vahim
bir yaklagimdir. Hem yasal (ya da carpitilan deyimle acik) hem de
devrimci parti kurmak isteyenlerin “acik” (¢arpitilmayan deyimiy-
le yasal) veya “devrimci” kavramlarindan birinden vazge¢meleri
zorunludur. Bu durumlari netlestirdikten sonra devrimci birlikte-
liklerin ve halk saflarindaki diger partilerle muicadele birliklerinin
teskil edilmesinin oni agilacaktir. {ligkilerimize devrimci yéntemler
hakim olacak ve burjuva politikacilliginin yarattig: rekabetg¢i ortam
ortadan kalkacaktir. Béylece aynilar ayni yerde, ayrilar ayri yerde
toplanma kabiliyetini gosterecektir. Ve bu birleserek 6rgutlenen ve
ayr1 durmalarina neden olmayan yapilar kendi kulvarlarinda miica-
deleyi yiikseltme imkanini bulacaklardir. Bir sonraki evrede ise halk
saflarindaki bu yapilar daha genel, ortak hedeflerle devrimci birlesik
yapilar (cephe, mevzi, platform vb.) kurabileceklerdir. Ge¢misin bir-
lik deneyimlerinde yanlis olan, hedefe yonelik devrimci 6rgutlerin
inga edilememis olmasiydi. Yoksa gerek bir birlesik yapidan 6nce var
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olan gerekse sonradan olusturulan ¢ogulcu yapilar asla yanls degil-
di. Unutulmamalidir ki, ayrim noktalar: bilinerek kurulan devrimci
ve denetime acik iligkiler kisa zamanda bélunmeyi kolaylagtiracak
monolitik toptanciliktan ¢ok daha kullanighdir. Yoksa her tir bur-
juva politikaciliginin yapildig: birlesik yapilardan (parti, cephe, plat-
form vb.) miicadelemize hayir gelmeyecegi tarihte defalarca sinan-
migtir (Zaten bu bahsettigimiz yapilar uzunca yillar énce “birlegik
cogunlukcu monolitik” yapilar ad: altinda elestirilmisti. Gruplarin
olmas: ya da olmamasinin sosyalist demokrasi ilkesinin islemesi
icin yeter sart olmadig belirtilmisti).

Bugiintn acil sorunu yukarida ele aldigimiz giiclerin birlesmesi
konusuyla dogrudan ilgilidir. Saldir1 dogrudan sosyalist saflarin tiim
kesimlerinin varoluglarina karsi gerceklestirilmektedir. Egemenler
“terorle miicadele yasasini” ve “6zel yetkili mahkemeleri” kullanarak
bu suireci 6rgiitlemektedirler. F tipi hapishanelerin tium iskence uy-
gulamalarinin yani sira uzun tutukluluk surreleri ile mevcut burjuva
anayasast bile ihlal edilmektedir. Anayasanin ihlali sadece yargila-
ma, tutuklama, cezalandirma uygulamalarinda degil, gosteri, yu-
ruyus, ifade 6zgirlugu gibi en demokratik kazanilmig haklara kars:
da yapilmaktadir. Bugiin direnis noktalarinin en 6nemlileri “terérle
micadele yasasinin” ve “6zel yetkili mahkemelerin” kaldirilmasidir.
Sosyalistler sosyalist kalabilmek i¢in yukarida anlattigimiz yéntem-
le her diizeyde bu iki talep kazanilana kadar miicadeleyi yukseltme-
lidirler. Bu mucadele ana giicii ve omurgasi sosyalistler olmadan ka-
zanilamaz. Konu devrimci gigler tarafindan béyle kavrandiktan ve
gereken pratik sergilendikten sonra zafer kaginilmazdir.

19 Aralik 2011
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DOGRU ANALIZ DOGRU DURUS
GEREKTIRIR

Yukaridaki baglik ciimlesini tersten ele alarak stnamak da mim-
kiindir. Dogru durus i¢in dogru analizin gerekli olmasi gibi. Analizi
teorik durusun faaliyet alani, hareketi ise pratik durusun faaliyet
alani olarak ele aldigimizda iki faaliyet alaninin birlesik bir siire¢
icinde birbirini test ettigini goriiriiz. Bu noktada hipotezimizin kar-
sisina goyle bir kars: hipotez cikabilir: “Dogru analizin yapildig: ama
uygun durusun sergilenmedigi durumlar mimkindir”. Oncelikle
analizin kendisi ile pratik siirecleri birbirlerinden keskin bir sekilde
ayirt etmemek gereklidir. Analizin kendisi de pratik bir durusa teka-
bl eder. Tespitlerin mikro pargalarinin her birinin ne kadar énemli
ve etkili oldugu bir gey, cikarilan sonuglarla birlikte makro tabloya
uygunlugu bagka bir seydir.

Devletin son dénem bi¢imsel degisimleri, biri sag ve biri sol ol-
mak tzere iki farkli sapma tarafindan, butinsel bakildiginda tutar-
siz, fakat mikro etkili tespitlerin yaniltici parlaklig: altinda soyle
tahlil edildi.

Oligarsinin yeni dénemdeki restorasyon stirecine denk digen
degisimler bir taraftan “demokratiklesme” diger taraftan “geri-
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ci ve totaliter” bir rejimin ingasi olarak degerlendirildi. AKP eliyle
demokratiklesmenin gerceklestirildigini 6ne siirenler, ordunun
oligarsik yapi i¢inde baskin oldugu rejime karsi ¢ikarak iddialari-
n1 strdurdiler. Onlara gére demokratiklesmenin 6ncisii herhangi
bir burjuva kesim (tekelci de olsa, emperyalizmle igbirligi de yapsa)
olabilirdi. Bugiin bu tezler hukimetin olusturdugu baskici dénem-
le beraber timiuyle hem liberallerin hem de sol liberallerin tizerine
¢6kti. Demokrasi miicadelesinin proletarya ve burjuvazi arasinda-
ki simif kavgasina dogrudan bagl oldugu 6yle bariz ortaya ¢ikt1 ki,
eski statitkonun bugtnki temsilcisi “yeni CHP’nin” bagkanu isci si-
nifina “haklariniz i¢in ayaklanin” vaazlar1 vermeye bagladi. Kendi
6z gucuyle hareket etmekten yoksun olan ve CHP’nin eteklerinden
ayrilamayan bazi sosyalistler gecen secimlerde agizlarinin payim
almislardi. Isci sinifinin devrimci miicadelesine giivenecegi yerde
cumhuriyetin modernist argiimanlarina dayanarak politika yapmak
orta vadede devrimci hareketin kitlelerden yalitilmasina ve paralize
olmasina yol agmistir. Bu iki sapkin egilim 2000’li yillarda monoli-
tik, sekter, sabloncu ve popiilist 6rgut yapilarini benimsemistir. Bu
yapilar devrim hedefine kilitlenmekten yoksun toplumsal muhale-
fet odaklarina déniigmuslerdir. Her biri varligini digerinin yanlighg:
tizerinden kurarak halk saflarinda rekabetgiligin gelismesine hizmet
etmiglerdir. Bu sapmalarin temel 6zelliklerini soyle belirtebiliriz:

1. Kendi 6zgiicine giivenmemek: Egemenlerin (“demokratikles-
tiren” AKP ya da “solcu” CHP gibi) pesine takilmak, toptanclik
(sosyalist herhangi bir platformda hedefsiz ve hedefe ulagabile-
cek arac1 6nemsizlegstirerek 6rgutsiz bir toplam yaratma girisim-
leri gibi), devrim i¢in gereken 6rgit formlarinda liberallik (sinif
miucadelesinin donemsel analizlerinden ¢ikmas: gereken orgiit
ihtiyacina ters bir sekilde i¢ meselelerle ilgili olarak sikilan ya da
gevsetilen 6rgiit vidalar: gibi).

2. lIsci stnifinin devrimci roltinii yadsimak ve onu miicadelenin
(mubhalefetin) bir eklentisi olarak gérmek.

1990’11 yallarin yenilgisinden ¢ikarilamayan dogru sonuglar bu-
gin yukarida bahsettigimiz kesimlerin batakliktan ¢ikmalarini en-
gellemektedir. Egemenler 90'li yillarda Kurt hareketine kars: ver-
dikleri miicadelenin yam sira sosyalist harekete iki bagat yontemle
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saldirdilar. Birincisi devrimci hareketleri sistemin yasal sinirlarina
hapsetme taktigi, ikincisi devrimci hareketi terdrize edip kitlelerden
yalitarak marjinallegtirme taktigiydi. Genel olarak bakildiginda bu
iki taktik de tutmugtur. Devrimci hareketin buytik bir kismi kitleler-
den yalitilmig, marjinal hale getirilmis ve sistem sinirlari i¢ine hap-
sedilmigtir. 2000’li yillar geldiginde devrimci saflarda yikintilardan
tekrar kurulmaya ¢alisan bir¢cok devrimci hareket vardi (Cezaevle-
rindeki devrimcilerin devlet tarafindan katledilmesiyle sonu¢lanan
sire¢, daha ¢ok bir sonugtu. Bu konuyla ilgili gosterilen tutumlar
bir¢ok yapiy1 ayristiran ya da birlestiren bir turnusol k&gid: oldu).
AKP’nin hikamet olmasiyla ateslenen egemenler arasindaki kavga
nispi bir bogluk ortami dogurdu. Bu dénemin devrimci 6rgitlenme
agisindan (egemen blok i¢indeki kargi kuvvetlerin kendi i¢lerinde gi-
ristikleri kavga sonucu nispeten gii¢csiizlesmelerinden dolay) cesitli
avantajlar1 vardi. Fakat bu avantajlar siirecin miicadele ihtiya¢larini
kargilayabilecek bir komiinist 6nct 6rgiit olmadig i¢in kullanilama-
di. Is¢i sinifina onciilitk edebilecek bir yapinin teskil edilmesiyle ug-
ragmak yerine séylemde farkli ama 6zde birbirine benzer, devrimci
eylemden ve 6rgiitlenmeden yoksun protestocu, sistem i¢i muhale-
fet¢i yapilar ortaya ¢ikti. Bunlar mevcut sistemin daha demokrati-
gini, ilericisini, modernini proletaryanin iktidar perspektifine bagh
olmadan savundular. Béyle bir strateji ve buna uygun taktikleri yok-
tu. Sosyalizm savunulmasi gerekilen soyut bir hedef olarak ele alin-
di. Bu yaklagimlarla sézde en keskin goziikenler, secimlerde boykot
dedikleri veya bizzat kendileri segimlere girdikleri donemlerde dahi,
hitap ettikleri tabanlarini CHP’ye oy verme konusunda tegvik ettiler.
Somut olarak “gidin CHP’ye oy verin” demediler, fakat politikalar
bu sonucun ortaya ¢ikmasina uygundu. Diger taraftan bu reformist
unsurlarin 6zde bir benzeri olan sol liberaller “demokratiklesme icin
gidin AKP’ye oy verin” safsatasini propaganda edince tutarsiz bir 6f-
keye kapildilar. Kavganin yéniniin emperyalizm ve oligarsiden ¢ok
sol liberallere dondugiine de sahit olduk. Bir seyin ash dururken su-
reti ile ugragmak gibi... Biitin bu duruma kars: yeterli 6rgutsel giice
sahip olmasa da enternasyonalist devrimci sosyalistler hem strate-
jik olarak devrim hedefine yonelmek hem de bu yaklagimin pratik
adimlarini atmak yéntnde ilerleme kaydedebildiler.
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Enternasyonalist devrimci sol, Kart sorunu ile ilgili anti-gsoven
tutarli bir ¢izgi izlemesinin kisa vadedeki tum gegici olumsuz yan-
simalarina ragmen (popiler ulusal-milliyet¢i ortamin simif 6rgiit-
lenmesi agisindan elverigsizligi durumu) tutumunda israr etmeyi
basardi. Bu durugun yani sira reformist protestocu tarza karg: dev-
rimci hareket tarz, kitle baglar1 da saglamlagtirilarak sokaga hakim
kilind (ytuzbinlerce is¢i ve emekginin yillarca stiren kararli miicade-
lenin sonucunda Taksim Meydani'ni ve 1 Mayis giintint kazanmas:
gibi). Tevazu ve dayanigmay: esas alan yaklagimlarla devrimcilerin
miucadele birliginin kalici zemini tegkil edilmis oldu. Her ne kadar
proletarya 6rgutlenmesi yaygin ve derin bir bicimde halihazirda ba-
sarilamasa da, bu gorevi yerine getirebilecek devrimci zemin yaratil-
mis oldu. Bu zemin 6zellikle 90’11 yillarda tahrip edildigi i¢in zemini
geri kazanmak ciddi él¢iide 6énem arz etmekteydi. Bu yillar sinifla
devrimcilerin kopusunun en énemli merhalesini olusturmaktadir.

Simif 6rgitlenmesinin mevzileri bir taraftan reformist kolayc
atilimlar icin terk edilirken diger taraftan devrimci hedeflerini terk
edenler tarafindan duzen igbirlik¢isi mekanizmalar haline getirildi.
Sendikal 6rgutlenmenin sinif icinde daralmas: bu durumun énemli
sonu¢larindandir. Bu durumla ilgili sosyalist hareketin ciddi sorum-
lulugunu Kurt 6zgurlik hareketi de paylagmaktadir. Sinif miicadele-
sinin gereklerini yerine getirmeyen tarz, hem 6zgtrliik hareketinin
bat1 metropollerinde 6rgiitlenmesini kisitlamis hem de sosyalist
hareketle enternasyonalist birlesik miicadelenin saglikli gelismesi-
nin 6ntnd tikamigtir. Miicadelenin ytkselemedigi bu ortamda sinif
orgitlerinin yonetim kademelerine burokratlar yerlesmistir. Sinifin
6z orgutlerine ¢oreklenen biirokratlar bugiin kurtulunmas: gereken
kronik hastaliklardir. Oncii iscilerle devrimci hareketin kuracag
iligki sinif miicadelesinin atesini canlandiracaktur.

Miicadelenin gereklerine uygun bir devrimci 6rgitin tegkil edil-
mesi donemin bagat tartigmasini olugturmaktadir. Var olan yapilar
ihtiyaca cevap verebildikleri oranda geligebilirler. Diyalektik olarak
bir yap1 ya gelisir ya da geriler. Degismeden sabit kalabilmek top-
lumsal miicadelelerde miumkun degildir. Egemenlerin sadece sosya-
lizm propagandasi yapanlara bile saldirdig: bu dénemde 6rgutsiiz-
lagu savunup devrimci kalmak mumkiin degildir. Leninist 6rgiitin
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basarilarina agiktan karsi ¢ikamayan pasifist yaklagimlar utangac
bir sekilde onu sekilsizlestirmeye ¢alismaktadirlar. Bu nedenle dev-
rimci 6rgitten ne anladigimizla ilgili temel yaklagimlar tekrar orta-
ya koymamiz gerekmektedir. Is¢i sinifinin devrimci miicadelesinin
onci aygiti olan devrimci 6rgit:

a. Proletaryanin iktidarinin ve ¢ikarlarinin savunucusudur. I¢in-
de diger simiflarin ve kesimlerin ittifak yaptig bir 6rgut degildir.
Dolayisiyla kitle partileri ile proletaryanin devrimci 6rgutleri farkli
islevleri olan, karigtirilmamas gereken yapilardir.

b. Belli bir stratejiye bagl olarak miicadeleyi cesitli taktiklerle sii-
rekli idare edebilme yetenegine sahip olan bir yapidir.

c. Kendini koruyabilmek icin gerekli 6zelliklere ve araglara sahip
olan bir yapidur.

d. Temelde proletarya olmak tizere tum ezilenlerle kopmaz or-
ganik baglara sahip olan bir yapidir. Devrimci miicadeleyi siirdiire-
bilecek (burjuva iktidar karsisinda alternatif olabilecek kadar) kitle
iligkisine sahip olan bir yapidur.

Yukarida saydigimiz 6zelliklere sahip olmadan devrimci bir hatt
basarili kilabilmek ancak sihirli bir degnek ile mimkindir. Bu si-
hirli degnegi, Marksizmi devrimci 6rgiit nosyonundan soyutlaya-
rak elde etmenin de mumkiin olmadigini belirtmek gerekiyor. Bu
reformist yontemler itfaiyecilerin yangini yanginla énleme usuliine
benzemektedir.

Konuyu ele alma tarzina iligkin Lenin su noktalara isaret etmek-
teydi:
Insanlar, her zaman, siyasetteki aldatmalarin ve
aldanmalarin aptal kurbanlar: olmuglardir ve bii-
tin ahlaksal, dinsel, siyasal ve toplumsal sézler,
bildiriler ve vaatler arkasindaki su ya da bu sini-
fin gkarlarini aramay: 6grenmedikleri siirece de,
boyle kalacaklardir. Reform ve ilerleme sampiyon-
lari, ne kadar barbarca ve ¢urimis gérunirse go-
rinstn, her eski kurulusun, belirli egemen sinif-
larin zorlamasiyla ayakta durdugunu gérmedikee,
her zaman eski diizenin savunucularinin oyununa
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geleceklerdir. Ve bu siniflarin direnigini kirmanin
bir tek yolu vardir; bu da, ¢cevremizdeki toplumun
icinde, eskiyi silip atabilecek ve yeniyi yaratabile-
cek kuvveti olugturabilen -ve toplumsal durumlar:
yuzinde olugturmak zorunda olan- giigleri bul-
mak, ve bu gii¢leri, savagim ic¢in bilin¢lendirmek
ve orgutlemektir. (Marx, Engels, Lenin, Marksizm,
Sol Yayinlary, s. 86)

Burjuvazinin ¢ok yonla saldirilarina cevap verebilecek devrim-
ci bir potansiyelin bélgemizde mevcut oldugu ortadadir. Bugiinka
temel sorun 6ncii devrimci yap: yoksunlugudur. Bugiin burjuvazi
kendisine karg: ¢ikabilecek toplumsal direnis odaklarindan olduk¢a
cekinmektedir. Oligarsi kendisine kars1 ¢1g gibi buiytiyen sinif 6fkesi-
nin farkindadir. Egemenlerin pervasizca saldirilari da bu durumdan
duyduklar1 endise ile ilgilidir. Devrimcilerin acil sahip ¢ikmalar: ge-
reken talepler kamuoyunda “topluma karsi miicadele yasas1” olarak
bilinen TMK’nin kaldirilmas: ve 6zel yetkili mahkemelerin lagvedil-
mesidir. Bu talepler tim sosyalistlerin mutlaka birlesmesi gereken
ortak ivedi taleplerdir. Bu talepler kazanilana kadar miicadelenin
kesintisiz siirmesinin kogullar1 yaratilmalhidir. Bu, somut hedefleri
olan hareketli bir miicadele cephesiyle miimkiin olabilir.

12 Aralik 2011
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BIRLESIK MUCADELE ICIN

Rakip taraf olarak burjuvazinin devrimci saflarin birligini boz-
ma ¢abasi i¢inde olmas: rutin bir faaliyettir. Tersten bir¢cok devrimci
taktik de burjuvaziye karsi bu amaca hizmet eder. Tki karsit taraf da
birbirinin saflarinin birligini bozmaya yonelik faaliyet yuratir. Bu
faaliyetlerle birligi bozulan tarafin gii¢siizlesmesi hedeflenir. Mica-
dele eden tim odaklar, ¢esitli 6zel birimler olugturarak karg: tarafla
ilgili planlar ytritir. Ozel birimlerin su veya bu faaliyetinden ote,
karg: tarafa yonelik “parcalama hedefi” daha stratejik yaklagimlar-
la hayata gecirilir. Bu tir faaliyetlerin temel etkili yontemleri boyle
uygulanir. Ornegin, burjuvazi “sinifin temsilcilerine” diizen i¢inde
alan acarken devrimciler tekelci burjuvaziye karg: ¢esitli kiigitk bur-
juva siniflarla ittifaklar ongériirler. Orneklerde goriildiigii gibi karst
saflarin birligine yénelik faaliyetin temeli ideolojiktir.

Dolayisiyla kendi birligini saglayabilmenin yolu da ideolojik tu-
tarlilik ve iiretkenlikten gecer (Elbette bu noktada 6rgiitsel vaziyet
6nemsizdir demiyoruz). Burjuvazinin varligi rekabete dayandig:
i¢in orta vadede birligini korumasi pek mumkiin gézitkmemektedir.
Proletaryanin ve ezilenlerin kurtulugu dayanigmaya dayandig: i¢in
birligini saglamasi ¢ok daha kolay ve miimkundiir. Birlegen is¢i sinifi
saflarinin devrimci bir parti ile burjuva iktidarini alagag: etmesi ka-
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¢inilmazdir. Bitin bu avantajli duruma karg: proletarya saflarinin
kapitalist toplumdan devraldig: rekabete dayali gerici aligkanliklar,
dezavantajli yontn temelini olusturmaktadir. Bu sinifl: topluma ait
kiltirle gerceklestirilmeye ¢alisilan “devrimci miicadele” yéntem-
leri uzun vadede hi¢ basarili olamamigtir. Herkesten daha devrim-
ci oldugunu iddia eden grupcu, sekter anlayislar bu yaklagimlarin
drinleridir. Memleketimiz devrimci hareketi uzunca yillar enerjisi-
ni birbiri ile rekabet ederek harcadi. Ozellikle 1980 ve 2000 siireci-
nin yenilgilerinin temel siibjektif nedeni icteki rekabetc¢i anlayigtir.

Yenilginin genel objektif nedeni olarak 90’larin baginda SSCB’nin
dagilis1 gosterilebilir. Fakat onun dagilisinin da nedenlerinin kéken-
lerine inildiginde emperyalizmin saldirilar1 vb. gibi dis etkenlerin
yaninda monolitik, rekabetc¢i anlayisin oldugu gorilecektir. Sovyet-
ler Birligi'nde is¢i sinifiny, bir¢cok hakka sahipken kendi sisteminden
sogutacak kadar derin bir rekabetgilik s6z konusuydu. Bu rekabetci
yaklagim dogal olarak kendi elit yonetici sinifin1 yaratti. Ayni yéne-
tici simif SSCB yikildiktan sonra da iktidarda kald:. Putin iktidar: bu
yagananlari sembolize etmektedir. Aslinda uzunca zamandir ugu-
rumun kenarina dogru siriiklenen SSCB, tim dinya is¢i sinifinin
ve ezilen halklarinin basia yikildi. Is¢i sifinin 6nemli bir mevzii
kaybedilmis oldu. Bu milattan sonra emperyalistler zafer naralar
ile agik ya da gizli yeni iggallere giristiler. Fazla zaman ge¢medi ki,
saflarimizda énce Gorbagov politikalarini destekleyen, sonra “SSCB
yikilinca dinya ig¢i sinifinin 6ni agildi” diyenlerin ne kadar yanil-
diklar1 ortaya ¢ikti. Dunyay: bir emperyalist zuliim dalgas: sardi ve
is¢i smnifinin kazanilmig haklar tek tek budanmaya baslandi. 11
Eylal 2001 saldirilar: bahanesiyle emperyalistler daha st diuzeyde
yeni bir saldir1 dalgas: baglattilar. Bu déneme diinyada etki alanla-
rinin tekrar paylagimi diyebiliriz. Bugiin kars: karsiya oldugumuz,
kapitalist ¢ikarlara gore her yere miidahale edebilen bir emperyalist
duzendir. Misir, Libya, Suriye bu vaziyetin son drnekleridir. Simdi
bu objektif duruma karsi ne yapmali? Ya da 6ncelikli olarak saflari-
miz1 nasil dizmeliyiz? Bu sorular ile kars1 karsiyayiz.

Kendi saflarimizi burjuvaziye karg: dizebilmek i¢in dayanigmac
bir anlaysla birlegik bir miicadele hatt1 6rmemiz zorunludur. Daya-
nigmanin ortamini saglayabilmek i¢in amacta birligin yaninda tum
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devrimci kesimlerin kabul ettigi bir dizlem yaratilmalidir. Bu diiz-
lemi olugturmanin yéntemi ig¢i sinifinin ve ezilenlerin denetimine
tiimiyle tabi olmaktan ge¢cmektedir. Orgiitsel mekanizmalar bu
denetimin igleyebilmesini saglayacak bir sekilde olusturulmalidir.
Elbette kendi boyle islemeyen bir yap: digerleriyle bu zeminde her-
hangi bir seviyede birlesemez. Herhangi bir seviye diyoruz ¢inka
lafta kalan bir ileri diizeyde bir birliktense, hayata gecen daha geri
duzeyde bir birlik miicadeleyi ilerletecegi i¢in daha olumludur. Geg-
misin muicadele deneyimleri ve 6denen bedellerle edinilen mevziler-
tecriibeler gelecegi kazanmak icin bugin ciddi 6nem arz etmekte-
dir. Ge¢migin tim deneyimlerine ve deneyimlilerine saygi duyan ve
gelecegi kazanma iradesi ve giicii bulunan devrimci kadrolar guni-
muzde yogunlasmis durumdadir. Bu umut verici durum proletarya-
nin devrimci partisi ile yenilmez bir miicadele aygitina déniisecektir
ve boylece devrim ¢ok daha yakinlagacaktir.

Birlesik giiglit devrimci bir yapilanma i¢in ihtiyacn analizi,
imkanlarin tespiti ve hedefe odaklanma gereklidir. Thtiyacimiz olan
yapiya bir ¢irpida ulagamiyorsak bile ona dogru emin adimlarla iler-
lemeyi denemeliyiz. Daha lokal ve giindelik gereksinimler i¢in birle-
silmeli ve somut ortak mevziler kazanilmali. Ortak kazanilan mev-
ziler birligin tranleri olarak ortak bir bicimde 6zenle korunmali ve
gelistirilmeli. Bugtinlerde hep beraber miitevazi adimlarla olugturu-
lan Halklarin Demokratik Kongresi ileri dogru atilan olumlu adim-
lardan bir tanesidir. Kongre’yi ancak dayanigmaya dayanan yontem-
ler bagarili kilabilir. Bu is aslinda ¢ok kolay; ne de olsa hepimiz ig¢i
sinifinin ve devrimin en genel ¢ikarlarina baghyiz.

17 Ekim 2011
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SONUCLAR VE OLASILIKLAR

Bir dénemi birlikte bitirdik ve 6énemli bir esikten gectik. Bu
dénemin ana hatlari ile siibjektif ve objektif ézelliklerini belirle-
memiz, 6numiizde duran gorevleri gerceklestirebilmemizi kolay-
lagtiracaktir. Kimi 6nemli ayrintilar: gézden kagirmadan dénemin
sinifsal tablosunun omurgasini ortaya koyabilecek bir analize ihti-
yacimiz var. Bu gerceklik i¢cinde 6znel durumumuzun dinamik bir
bi¢cimde degerlendirilmesi ise muhtemel durumlar karsisinda (ve
muhtemel durumlar: beklemeden) hamleler yapabilmemizin 6nu-
ni acacaktir. Bugiine kadar belki de yapabildigimiz en 6nemli sey
suyun dibine gitmeye ve akintida siiritklenmeye kars: koyabilme-
miz ve hedefe dogru yiizme kabiliyetini elde etmis olmamizdir. Bu
yetenegi kazanabilmek i¢in kendi 6zelimizde kolektivizmi ve ta-
kim oyununu tercih ettigimiz gibi ayni tarzi bulundugumuz prole-
taryanin énciileri cephesinde de gerceklestirdik. Bu baglamda bizi
biz yapan gerceklere ulagabilmek i¢in eszamanli olarak devrimcile-
rin birligi meselesini de ele almak zorundayiz.

Buradan hareketle son déonem toplumsal miicadele diziliginin
en genel hatlarini inceleyelim: Oncelikle ‘emperyalizmin hakim ol-
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dugu dinya, emperyalistlerin ana egilimleri belirlenmeden anlagi-
lamaz’ aksiyomunun altini ¢izelim. Emperyalist gii¢lerin “11 Eylil
saldirilar1” sonras: agirlikli egilimlerini dinyanin degisik bolgele-
rindeki hegemonya kavgalar: olugsturmaktadir. AB ile ABD’nin ik-
tisadi rekabeti ya da askeri ittifak: kesigen veya catigsan ¢ikarlara,
bir diger deyisle, diinyanin farkli bélgelerindeki pazar, hammadde
kaynaklari, islenme alanlar1 vb. tizerinden yuritalen hegemon-
ya micadelesinin 6rnekleridir. Cin ve Rusya’'nin basin: ¢ektikleri
“blok” ise genel hatlar1 ile hem ABD hem de AB ile ciddi ¢ikar gelis-
kileri yagsamaktadir. ABD ise 1srarla “diinyanin jandarmasi” roluni
kaybetmek istememektedir. Fakat biitin diger emperyalist giicler
rekabetin dogas: geregi genel olarak ABD’nin bu rolinden mem-
nun degildir. Bir taraftan ABD ile igbirligi yapan diger taraftan
ABD ¢ikmaza girdik¢e sevinen emperyalist giiclere sagirmamak
gerekiyor. Bu noktada Fransa ve Ingiltere politikalarini gozden ka-
cirmamak gerekiyor. Bugiin Tunus’ta baslayan sonra Misir’1 saran
ayaklanmalar ve siyasal krizlerle sarsilan statiikolar kargisinda bu
giicler “degisimden” yana tavir almaktadir. ABD ise bir taraftan en-
gelleyemeyecegi durumlara yon vermeye ¢alisirken diger yandan
yeni durumlara gére pozisyon almaya caligmaktadir.

ABD daha evvel uyguladig: “birden fazla ata oynama” taktigi-
ni devam ettirmektedir. ABD’nin hareket planini ve pratik yansi-
malarini ele alarak bir Ortadogu tablosu ¢izecek olursak su tes-
pitleri yapabiliriz: “11 Eyliil saldirilar: bahanesi” ile beraber ABD
gerek Irak’ta gerekse Afganistan’da agik isgaller gerceklestirdi.
Irak’t Ortadogu’nun askeri jeo-strateji ve enerji kaynaklar1 aci-
sindan stratejik bolgesi olarak disindugi icin Irak’ta hakimiyet
kurmayi zorunlu gérdi. Ayrica Afganistan’t hem Uzakdogu'ya a¢i-
lan kap: hem de Kafkaslar1 kontrol etmek i¢in stratejik bir bolge
olarak degerlendirmekteydi. Sonug olarak Irak’ta tam istedigi gibi
olmasa da yine de ¢ikarlarina uygun bir dengeyi kurdugunu séy-
leyebiliriz. ABD kontrolinde bir Irak kukla ordusu, hikimeti ve
ayrica Iran etkisine kars1 koyabilecek yerel isbirlikei giiler... Bol-
gesel savas taktiginin agirligi bu agsamalarin kaydedilmesi ile be-
raber dogal olarak (Obama iktidariyla) Afganistan’a kaydi. Irak’ta
yaratilmaya c¢alisilan kukla ordu ve htkimet orgutlenmeleri
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Afganistan’da da uygulanmaya calisildi. Pakistan’in Afgan direnig-
cilerini arka cephe olarak desteklemesi ve Afganlarin gerilla tarz:
direnisi, Afganistan’da uygulanan ABD politikasinin bagarili ol-
masini engelledi. Rusya’nin nispeten destek vermesi bile ABD’nin
Afganistan’da bagarili olmasina yetmedi. Bu noktada Rusya hem
ABD’nin bataktan ¢ikmasini istememektedir (Rusya Afganistan
savag1 konusunda deneyimlidir!) hem de kendisine disman olan
iki odagin birbirleri ile savasip zayiflamalarini istemektedir. Ayni
sekilde herhangi bir catisma durumunda Rusya’nin fran’t da ABD
ile bas basa birakmasi olasidir.iran Ortadogu’da bugiine kadar bol-
gesel gii¢c olma ozelligini korudu. Iran; bir taraftan Israil ve ABD
kargitligr iizerinden tim Ortadogu'daki Araplardan destek goriir-
ken diger taraftan da kosteklenmektedir. Ortadogu’da her siyasi
aktor kendi etki alanini, iktidarini koruyacak siyasi dengelere oy-
namaya ¢alismaktadir. Dolayistyla, ABD-Israil iligkisi bile zaman
zaman celigebiliyor. Ortadogu’daki herhangi bir gelisme Israil’i
dogrudan etkilerken ABD’yi dolayli olarak etkiliyor. Israil i¢cin var-
lik yokluk meselesi olan durumlar, ABD i¢in dinya ¢apinda oyna-
dig1 iktidar oyununun bir parcas: oluyor. Biitiin bunlarla beraber
ABD’nin Ortadogu’da Israil’e bictigi rol, aktif-vurucu bir askeri gii¢
olarak boélgede varligini siirdirmesidir. Bu ytuzden ABD, zaman
zaman yontemlerini uygun bulmasa da son tahlilde genel olarak
fsrail'e arka ¢ikmak zorundadir. ABD’nin Tiirkiye ile kurdugu daha
tek yonli iliskiyi Israil ile kurma durumu yoktur. Tek yénliden
kastimiz, ABD ile TC iligkisinin bagimli kapitalist bir icerikte ol-
dugudur.

Diger taraftan oligarsik diktatérligin emperyalizmden gorece
6zerk hareketleri de olabilir. Turkiye'de son dénem siyasi gelisme-
ler bu goérece 6zerk pozisyon almaya calismanin bagarisizlig ile
sonugland: diyebiliriz. Tabii burada sonuglanan egemenler aras:
miucadele degildir. Sonu¢lanan bitan oligarsik gi¢lerin emperya-
list statitkoyu kabullenmesi olmustur. Heniiz son sekli verilmemis
olan durum ise ABD lehine sonu¢lanmis gibi goztikmektedir. Bu-
giin stregiden miicadele “kim ABD’ye daha ¢ok yamanacak” tar-
zinda ilerlemektedir. Bu noktada AKP mevcut gicini korumaya
calismakta, CHP ise kitle destegini popilist soylemlerle artirmaya
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caligmaktadir. Oligarsi i¢indeki “baskin odak Genelkurmay” ise
kalan giiciinii ve ayricaliklarini bugiinki CHP taktik ¢izgisi ve “si-
yaset ile ugragsmiyoruz” géruntusi i¢inde geri ¢ekilerek korumaya
calismaktadir. Biitiin bu tabloda sosyalistler hala kendi diziligleri-
ni tamamlamay: becerip hedefe yénelme kabiliyetini géstereme-
mislerdir. Dolayisiyla devrimci 6ncii partinin eksikligi bir gerceklik
olarak halen énimiizde durmaktadir.

Bu gelismeler olurken, sosyalistler de hem AKP’ye hem de
Genelkurmay’a (darbecilere vb.) kars: birlegik etkili bir enternas-
yonalist cephe olmay1 bagaramadilar. Boyle bir ortamda yaklagik 8
yil 6nce enternasyonalist, proletarya sosyalisti, devrimcilerin bir-
ligini savunan, militan-micadeleci olmasini planladigimiz SDP’yi
kurduk. {1k basta sosyalistler arasinda 6nemli sayilabilecek bir he-
yecan yaratan ve etki alani kazanan parti, kendini en 6nemli mo-
mentte, 2007 e-muhtirasinin verildigi tarihte sinayacakken énem-
li sayida bir grup arkadasin ayrilmasi ile bir i¢ krize yuvarlandi.
Yani amac dogrultusunda miucadeleyle ugrasmas: gereken yerde
ice kapanma zaafini gésterdi. Bu noktaya gelene kadar harcanan
emekler sonucu kazanilan mevziler ve kat edilen asamalar ciddi
zarar gordi. Bu kazanimlar nelerdi hatirlayalim: Proletarya i¢in-
deki caligmalar oturmaya baslamisti ve omurgas: fabrika-igyeri
komitelerinden olugan bir 6rgiit tegkil etme yolunda ilerleniyordu.
Genglik i¢cinde énemli bir kitlesellesme yakalanmigti. Mahalleler-
de yerlesik iligkiler olusturulmaktaydi. Dtzenli yayin, propaganda
faaliyeti oturtulmustu. Sokaga her tiir miidahale edebilecek gii¢ ve
yontem kabiliyetine ulagilmigti. Biitin bunlari 6nemsemeyen bir
takim firsatciya bekledigi bahaneyi vermek bizim énemli bir tarih-
sel hatamiz oldu. Parti kurullarini ve tizagunt isletmeme yanhsgi-
na digmemiz ise hatanin etkilerini ikiye katladi. Muhtevada hakl
oldugumuz konuda yéntemde yaptigimiz hatayla yanligi savunur
duruma dugttk. Tarih daha sonra yanligi savunmadigimizi gos-
terdiyse de bir¢cok devrimci arkadagla partinin arasi gereksiz bir
bigimde a¢ildi. Biitiin bu olan bitenden ders ¢ikarmay: ve yanligla-
rimiz1 dizeltmek i¢in 6zelestiri vermeyi devrimci bir 6dev saydik.
Bu devrimci 6devin bagarilip bagarilamadig: ancak pratikte sina-
nabilirdi, bu da sinanmigtir. Hayat bizi pratik miicadele hattinda
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bircok baska devrimciyle yeniden birlestirmektedir.

Egemenlerin arkas: kesilmeyen saldirilarina ve bunca
imkansizliga ragmen bugin koruyabildigimiz mevcut mevzileri,
amaca siki bir baghilig: kolektif bir sekilde tesis ederek sagladik.
Kolektif 6nderlik bilimsel ¢aligmay:r mimkin kiliyor ve érguta
birey statikosunun geri etkilerinden koruyordu. Bu yaklasimin
olumlu sonuglarindan birini, bugiin SDP merkezinin temsil di-
zeyinde bir tutuklanma dalgasiyla kars1 kargiya olmasina ragmen,
faaliyetini gii¢li bir sekilde sturdiirebilmesinde gordik. Dolayisiyla
kendisini yenileyebilen kokli bir yap: tegkil edilmistir. Bu saglam
kokler ayn1 zamanda ge¢misten gelen devrimci gelenegin emek-
lerinden de kaynaklanmaktadir elbette. Tarih bu koklere siki siki
sarilanlar ile her zora gelindiginde bu kokleri s6kiip atanlar: deger-
lendirmistir ve degerlendirmektedir! Kolektif 6nderligin yaninda
ortak hukukumuza uymay: esnetilemez bir ilke olarak ele almamiz
orgutin kurumsal iglemesinin 6niind agmigtir. Nitelik sorunu ise
ancak kadro egitimi caligmalari ile ¢6ziilebilirdi. Bunlari da diizenli
ve strekli hale getirmeye caligtik. Hayata gecirmeye calistigimiz
bu tarzi kendi yapimizla sinirlamadik, enternasyonalist birlesik
bir devrimci odagin yaratilmasinin hizmetine sunmaya c¢aligtik.
Bugiin olumlu olarak vardigimiz noktalar ayni zamanda beraber
yurtadigumuz bagka yapilarin da eseridir. Bagta gerceklestirilen
tam olumluluklarin batin devrimci harekete mal edilmesi ve bu-
nun yan sira herkesin 6nce yagadig: olumsuzluklarin sorumlulu-
gunu tagimasi gerekmektedir. Boyle bir algilayisin ve buna uygun
davraniglarin birlegik devrimci gt¢li bir micadele 6rgutlenmesi-
ni olanakl kilacagini dastntyoruz. Bu durumun 6rnegini bircok
devrimci yap1 “21 Eyliil komplosuna” karg: birlesik miicadele ede-
rek vermektedir.

Oniimiizdeki dénemde daha biiyiik bir devrimci enternasyo-
nalist odak olusturmak i¢in adim atmis bulunuyoruz. Hedefi bir
olanlarin pratik hatti birlestirmeyi amaclamalari komiinistlerin
temel gorevlerindendir. Tabii ki, bu gérevin séylendigi kadar kolay
yerine getirilemedigi ortadadir. Oncelikle 6rgiitlenme bahsinde
ve yonteme gecis siirecinde bu konuyu stratejik olarak ele almak
gerekiyor. Bir 6rgiitin her duruma hazirlikli olmas: 6nemlidir. Ve
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planlari kendi 6z gictne gore yapmalidir. Fakat 6ntne koydugu
bir isin stratejik oldugunu distniyorsa bu yaklagima uygun bir
tahkimati gerceklestirmelidir. Tam da burada uygulanmas: gere-
ken iki madde var: 1) Nasil bir birlegik 6rgiitlenme yaratacagiz? 2)
Pratik birlesik miicadele hattini derhal nasil 6recegiz? Bu iki mad-
de birbiri ile baglantuili, birbirini sinayacak bicimde planlanmalidar.
Bu dogrultuda yapilabilecek hamleleri s6yle siralayabiliriz:

1. Nasil bir birlesik miicadele hatt1 tartismasinin her bir evre-
si pratik bir degere dontisecek bir bicimde planlanmalidir. Or-
negin sinif i¢cinde 6rgutlenme konusu ile “Torba Yasaya” kars:
gerceklestirilecek eylemler birbirini besler bir bicimde planlan-
malidir.

2. Her bir ileri asama kaydedildiginde birlesik miicadelenin
edinilen mevzileri saglamlagtirilmali, korunmali ve kurumsal-
lagtirilmalidir. Kat edilen mesafeden geri disiilmemelidir.

3. Enternasyonalist devrimci bir odak olugturma hareketi kap-
sanabilecek en genis kitlelere dogru bir 6rgitlenme faaliyeti ile
yayilmalidir. Hareketimiz bunu asli isi olarak ytrtatmeli ve tiim
imkanlarini bu faaliyet i¢in seferber etmelidir.

4. Butun bu yapilan ¢aligmalar planhi-programl ve bir takvime
bagli olarak gerceklestirilmelidir.

5. Hareketimiz tum olasiliklarin énlemlerini almali ve higbir
konuda igini sansa birakmamalidir. Bu birlegik faaliyet her za-
man yuritmekle yiktumli oldugumuz komiinist 6nciiniin tegkil
edilmesi gorevidir. Dolayisiyla her ne olursa olsun bu ¢abamiz
bir gekilde siirecektir. Bagka bir deyigle “Birlik i¢cin miicadele,
miucadele i¢in birlik” perspektifi hayata ge¢melidir.

Bugiin hentz daha gerceklestiremedigimiz temel bir gérev var:
kitlesellesmek, yiginlara ulagmak. Bu nicelige kavugabilmek i¢in
hedefe kilitlenmis, disiplinli bir partiye ihtiyacimiz var. Bu parti
gecmis deneyimlerin tim olumlu yanlarini tagimak, fakat bugtne
yanit veren yeni donanimlara da sahip olmak zorundadir. Bugiin
yenilenmeci sosyalizm anlayigini pasifizmin, reformizmin, kon-
formizmin kalkani olarak kullanmaya ¢alisan anlayis 6nemli 6l¢i-
de ¢okmiis ve hatta kendini yer yer gericilige teslim etmigtir. Bu
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noktada proletarya sosyalizmi konusundaki kararlilik yolumuzu
aydinlatmaktadar.

Kisa vadeli taktik micadele hattimizi belirleyebilmemiz i¢in
AKP hiukumetinin gerceklestirdigi degisiklikleri ve tarzini dogru
¢oztimleyebilmemiz gerekir. Oncelikle devletin bircok kurumunu
yeniden yapilandiran bu degisikliklerin muhtevasini ortaya koy-
mak gerekiyor. Son dénemde YOK ve Anayasa Mahkemesi'nden
sonra Yargitay’:t hedefine koyan bu degisim hamleleri bi¢cimsel-
dir. Cinki kurumlarin 6zine dokunmamakta, sadece ele gecir-
me amact gatmektedir. AKP, bu amag i¢in elbette elinde bulunan
yurttmenin gicint kullanmaktadir. Eski statitkonun egemenle-
rinin bag temsilcisi CHP bu duruma kars: su argiimanlar: sunu-
yor: Kuvvetler ayrilig: ilkesi ihlal edilmektedir. Dolayisiyla yarg:
yuriitmenin yonetimine girmektedir. Ve vatandaslarin adil yargi-
lanma haklari ellerinden alinmigtir. Ve bu durumu da delil olarak
gostererek AKP’'nin uyguladig: yénetim bi¢ciminin fasizm oldugu-
nu one siirtiyorlar. Ayrica laiklik elden gidiyor, Islami uygulamalar
ve rejim dayatiliyor propagandasini da yapmay: strdiirityor CHP.
Bu yaklagimlar dikkate alindiginda, AKP hikimetinin uygulama-
lar1 CHP’ye gore Islami-fasist bir rejim haline déntistiyor. CHP'nin
temsil ettigi eski statikonun AKP’den 6nce “kuvvetler ayriligi ilke-
sini” uyguladigini hi¢ gormedik. Ozellikle devrimciler, iskenceciler
tarafindan alinan ifadelere gore karar veren yarg: uygulamalarini
asla unutmadilar... Yuzlercesini sayabilecegimiz benzer uygulama-
lardan yola ¢ikarak bu konuda 6zde bir degisiklik olmadigini tespit
edebiliriz.

Bugun AKP hiitkiimeti agik¢a polis tegkilatini kuvvetlendiriyor.
Bunu ordunun giiciine alternatif olarak planliyor tespiti akla gayet
yatkin geliyor. Ister Genelkurmay olsun ister polis, hangi gii¢c hal-
ka kars1 6rgutlenirse 6rgiitlensin bizi asil ilgilendiren kisim burju-
vazinin baski ve ezme araci olarak 6rgiitlenen silahli zor aygitla-
ridir... Devletin dini ¢ikarlari dogrultusunda kullandig: sistemin
de bagtan beri laik olmadigini gormek gerekiyor. Biitiin bu somut
argimanlardan oligarsik diktatérliigiin “Islami fagist” diktatorli-
ge dontusmekte oldugunu 6ne siirmek kigisel ruh halimizi yansit-
maktan bagka bir anlam ifade etmez. Fakat 6znelcilikten kurtulup
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durumu dogru analiz edemezsek daha bagstan taktik planda kay-
betmeye mahkdm oluruz. Sonug olarak basta ABD olmak tuzere
empervyalist gii¢lerin ve buyiik bir cogunlukla tekelci burjuvazinin
AKP’den memnun oldugu ortadadir (Genelkurmay ve OYAK ha-
ri¢). Oligarsik diktatérlugin yuratmesi olarak AKP ig¢i sinifina,
ezilenlere ve ezilen halklara kars: totaliter-baskici uygulamalarini
“gelen gideni aratir” deyimine uygun bir bicimde siirdirmeye de-
vam edecektir. Bunun tersi ancak devrimcilerin iktidara alternatif
bir gii¢ olabilmesi ile mimkindir. Yoksa kapitalizmin en gerici,
soven devlet bi¢imi olan fasizmi “Islami” kelimesiyle cesitlendire-
rek olugturulan elitist yaklagimin ig¢i sinifi ve ezilenlerin miicade-
lesine bir hayr1 yoktur. Yarar: olmadig: gibi sosyalistlerin inang-
lar konusundaki tartigmasiz kabul edilmesi gerekilen 6zgurlike¢i
yaklagimina da uymamaktadir. Tersten AKP hikimetinin halkin
istemedigi bir yagam bi¢imini yerlegtirme ¢abalarina, en kararh bir
bigimde insanlarin sinirsiz din ve vicdan 6ézgurlagunt savunarak
cevap vermek gerekmektedir. Sonug olarak miicadelenin yontemi-
ne dair bazi kisa belirlemeler yapmamiz faydali olacaktir:

1. Dogru olanlarin yenilgileri, yanlig olanlarin ise zaferleri ge-
¢icidir. Bu nedenle dogru olanlar her daim stratejiye baglh kal-
mali, popiilizm ve oportiinizmden uzak durmalidirlar.

2. Inisiyatifsiz onderlik yapiy1 hedefe dogru ilerletemez.

3. Korunamayan kumanda merkezi ile miicadeleyi siirdiirebil-
mek mimkuan degildir.

4. Farklilhiklarin gigla temsili, yariitmenin gicla faaliyetiyle
birlesince yapinin miicadele giicii artar.

5. Cesaret korkusuzluk degildir, mevcut korkularina ragmen
(onlara kars1) yapilmas: gerekeni yapmaktir. Hareketin engel-
leri yikabilmek i¢in ihtiyaci olan kavrayig budur.

6. Yanlis yontemle dogru yola gidilmez. Yontemler bizi ve gele-
cekteki hedefi bicimlendirir.

7. Devrimci akil sinirh enerjiyi dogru hedeflere kanalize etme-
lidir. Suyun oldugu tespit edilen yerlere mutlaka kuyu kazilma-

Lidar.
8. Altindan kalkilamayacak iglere girigilmemelidir.
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9. Hazirlik isi bagarmanin yarisidir. ki tar hazirlik vardir:
a. Maddi hazirhik
b. Manevi hazirlik

10. Tecrube, bilgi ve hareket kabiliyeti birlestirilmelidir.

11. Hareket kabiliyeti kadar sabir kabiliyeti de 6nemlidir. Sa-
bir kabiliyetinden yoksun olan kigiler gibi sabir kabiliyeti olma-
yan hareketler de kontrollerini yitirir ve kolaylikla siibjektiviz-
min batakligina saplanir.
12. Dogruya varmak i¢in izlenmemesi gereken t¢ hatali yol
sunlardir:

a. Dogruyu savunmak yerine kigilerin, gruplarin, egi-

limlerin orta yolunu savunmak,

b. Kendini dogrularin nebisi sanmak,
c. Uzerinde yiriyebilecegi hi¢bir dogrudan emin ola-
mama siipheciliginde asili kalmak.

13. Dogru zamanda yanlig hareket, yanlis zamanda dogru ha-
reket yenilgiye gétirir.
14. Devrimci saflarin birligi gicli miicadele verebilmenin te-
mel sartidir.
15. Karsit saflarin boéliinmesi baskin ¢ikabilmenin énemli bir
yoludur.
16. Herhangi bir fikri savunurken kisinin gercekten inanmadi-
g1 fikirlere dayanmasi onu gerceklikten uzaklastirir ve manevi
yapiy1 ¢iritir, zayiflatir.
17. Saflarimizdaki farkl fikirlerin mucadele senkronunu boz-
madan ¢arpigmasi yeni fikirlerin tretilmesinin temel yoludur.
18. Bir stratejiye baglh olmadan yapilan ani hareketlerin enin-
de sonunda yenilmesi kacinilmazdir.

19. Planli miicadele plansiz olani biyiik olasilikla alt eder.
20. Faaliyetin merkezi, organlar birligi olmalidir, kisiler birligi
degil.
21. Ancak miicadele tarzinda érnek olabilen, kitlelerin énciisii
olabilir.
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22. Kolektif ¢alisabilme ve beraber yiirtinen yoldaslarla esitligi
ve paylasimi esas alan iligkilerin tesisi yapinin kuvvetinin temel
unsurlarindandar.

Zaferi kaginilmaz kilacak 6zveri yontemi ancak her devrimcinin
kendinden 6nce yoldagini diigsinmesi ile mimkin olabilir. Bu tav-
rin beslenmesi ise ancak kaderini ig¢i sinifi ve ezilenlerin kaderiyle
birlestirmek suretiyle mtmkun olabilir.

2 Mart 2011
Tekirdag 2 No’lu F Tipi Hapishanesi
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GELECEGI KAZANMAYA GELiYORUZ

SSCB ve ABD ge¢miste ilki sosyalizmin, ikincisi kapitalizmin ol-
mak tizere “siiper giicler” diinyasini temsil ediyorlardi. Tkinci payla-
sim savagl sonrasi bu giglerin digsmanlig: “soguk savas” adi altin-
da siirdii. ABD’nin silahlanmasina karg1 SSCB de silahlaniyordu ve
kargilikli uzay, biligsim gibi her alanda miucadele strtiyordu. Bu iki
uzlagmaz giiciin miicadelesi Vietnam gibi “ceper” iilkelerde emper-
yalizmin iggali karsisinda halk savag: seklinde cereyan etti. Diger
taraftan Sili gibi tilkelerdeki devrimci geligsme siireclerine emperya-
lizm kanlh darbelerle yanit verdi. Ayrica “yesil kusak” gibi taktiklerle
kiltarel argiimanlar da kullanilarak “komiinizm tehlikesi” 6nlenme-
ye ¢aligild.

Eninde sonunda ya kapitalizmin kalesi ABD ya da “sosyalizmin
kalesi” SSCB diigecekti. Ve sonu¢ olarak SSCB dustii. Neresinden
elegtirirlerse elegtirsinler SSCB tum devrimcilerin istiine yikildi.
Emperyalizm SSCB'nin ¢6kusinden sonra adeta kazigindan kur-
tuldu. Ve zaman gectikce kapitalistler ne kadar buytk bir avantaj
yakaladiklarini daha iyi kavradilar. Bu kavrayis burjuvaziyi daha da
saldirganlagtirdi.

Burjuvazi saldirganlastik¢a diinyaya bir taraftan korkung bir ¢a-
resizlik ve korku, diger taraftan umut ve cesaret yayild. Is¢i smifi ve
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ezilenler saflarina yayilan iki halin de sorumlusu sosyalistlerdir. Bu
noktada ilgin¢ bir durum yasandu. Isci sinifinin saflarinda olmaktan
vazgecmeyen bir kesim, sinifin devrimci giicine olan inancini yitirdi
ve sémuriyu ortadan kaldirabilmek i¢in sinifin yerine ikame edecek
baska 6zneler arayisina girdi. Boyle bir 6zne bulunamadi. Ne soyut
“insan” kategorisi ne de “ezilenler” kategorisi 6zne olma kabiliyeti-
ni gosterebildi. Post-Marksist ekollerin bu yeni ikamecilikleri ve bu
ikameciliklerini teorize ettikleri érgiitleri bagarili olamadi. Ge¢mis-
te siifin yerine biirokratik parti mekanizmasini ikame edenlerle
ayni bagarisizlig1 yasadilar.

SBKP’nin yagattiklarini kisaca soyle 6zetleyebiliriz: Ekim devri-
mini ig¢i sinifi gerceklestirdi, devrimi yenilgiye ugratan ise burokra-
tiklesen ve elitlesen SBKP oldu. Bu noktada sorgulanmas: gereken
dinyanin en 6zgiir anayasasindan ve tim esitlik imkanlarindan
Sovyet iscilerinin neden vazgectigidir. Elbette “kola icemediklerin-
den” degil. Boyle olsayd: biz ¢ok ayran titkettigimizden sosyalizme
daha yatkin olurduk. Mesele devleti gereksizlestirerek 6zgtirlesme-
yi basaramamakti. Is¢ci stnifinin denetledigi ve bu yolla kiculttigii
devlet degil, devletin denetledigi ve buyuyerek yeni bir egemen sinif
yarattig1 yontem, devrimi ¢iriitmustir. Ve artik ¢ciiriiyen devrimden
kitleler vazge¢mistir (Tabii o zaman nerden bilebilirlerdi emperya-
lizmin zulmii karsisinda devrimin ¢iirimiisiine bile muhtac kalacak-
lariny).

Senelerin megakkatli mucadeleleri sonucu kazanilan 1 Mayis
ve alan1 Taksim meydanina is¢i simifinin ¢itkmasina sayil giinler
kalmigken 1990’l1 yillar1 hatirlamakta fayda var. Memleketimizde
birileri sokakta barikatlardayken birileri biirolarda oturuyorlards,
programlarina sosyalizm bile yazdiramadiklar: partilerde “mucade-
le” ediyorlardi. Diger taraftan kapitalist devleti taklit eden yontem-
lerle devrimci 6nciileri ve kitleleri sisteme kirdiran anlayis devrimci
miicadeleye onulmasi olduk¢a zor zararlar veriyordu. Oncii savast
ya da halk savagi ad: altinda bu iki yontemle en ufak bir alakas: bile
olmayan uyduruk popiilist bir anlayisla yetigsmis en degerli kadrolar
ciddi sekilde harcandi. Bu yontemleri savunanlardan geriye halk sa-
vaginin lafzi ve yapamadiklar: eylemler kaldi. Devrimci miicadeleyi
herhangi bir yontemle (dogru ya da yanlis) siirdiren, proletarya dik-
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tatorlagt hedefleyen (teorisi ve pratigi uyumlu) yapilar elestirileri-
mizden muaf tutuyoruz.

SSCB’nin dagilis1 yukarida kisaca bahsettigimiz iki sapkin egili-
min kendi kulvarlarinda derinlesmelerinin ¢énemli nedenlerinden
biridir. Bunlardan birinin popiilist, diizen taklitcisi (kapitalist devle-
tin zalim ordusuna benzemeye ¢alismak gibi vb.) digerinin pasifist,
bezgin, tarihsel degerlerinden ve kazanimlarindan kopuk olmalar
one ¢ikan ozelliklerinden bazilar: olmasina ragmen iki taraf da ¢egit-
li yogunluklarda bu olumsuz 6zelliklerin hepsini tagir. Ornegin biri
devrimci 6ncileri pasifist bezginlikleri ile, digeri ise duigman karsi-
sinda kirdirarak harcamaktadir. Iki egilim de devrimci saflarin zayf-
lamasina hizmet etmektedir. Sag ve sol sapmalara kars: proletarya
sosyalizmi ¢izgisi; is¢i sinifina giivenen, denetime acik, giglenerek
birlegen, birleserek gu¢lenen, kendisini pratikte sinayan, hatalarin-
dan ders gikaran, mitevaz: ve tim guciyle devrim hedefine bagh
bir butanligi temsil eder. 1 Mayis is¢i sinifinin birlik- miicadele-da-
yanigma guniindeki giicla durugu bu devrimci ¢izgiyi sinayacaktir.

Kisa bir zaman sonra 1 Mayis Taksim’de etkinliklerle gerceklesti-
rilecek. Is¢i sinifi devrimci giictinii bu sembolik giinde tekrar goste-
recek. Bugiin bir Taksim meydani emegin oldu, yarin tim memleket
ve daha sonra tum dinya emegin olacak. Elbette Taksim meydanini
dovigerek miicadeleyle kazananlar son s6zii séyleyecekler...

23 Nisan 2012
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NOMENKLATURA AKLI VE UFUKTAN
DOGAN YENI SOL PARTi ORNEGI

Oligarsi yeni yila petrolden Tekel maddelerine kadar cesitli
zamlar1 agiklayarak, cesitli vergileri artirarak, DTP’li belediye bas-
kanlarini tutuklayarak, Tekel iscilerini sokaklarda sturundiirerek
girdi. Ayn1 zamanda egemenler arasi ¢atisma emniyet ve istihbarat
aygitlar: tizerinden giindemdeki yerini koruyarak devam etmekte-
dir. Buna kargilik, Tekel ig¢isi, itfaiye ig¢isi ve Kurt halk: yeni yila
direnerek girdiler. Halk arasinda “yeni yila nasil girilirse yilin 6yle
gececegine” inanilir. Bu nedenle herkes yeni yila eglenerek girmeye
calisir. Gergeklik ise, egitsizligin, adaletsizligin, zulmiin hakim oldu-
gu toplum diizenlerinde gelecek yilin da herkesin yagantisini sinif
miicadelesinin belirleyecegini bize gostermektedir. Tekelci burjuva-
zinin o6rgitla guct oligarsik diktatorlugiu yikabilecek bir devrimci
orgitlenme, giinumiizde halklarimizin, ig¢i sinifinin ve ezilenlerin
stratejik sorunudur. Her érgiitlenme arkasinda belirli bir politik
tahkimatla var olabilir. Politik saptamalar ise mevcut durum kar-
sisindaki gorevlerimizi belirlememizi gerektirir. Devrimci program,
belirlemeler, hedefler ve pratik miicadele diyalektiginde gercekei bir
zemine oturabilir.
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Konjonkturel olarak politik cerceveyi dort temel baglikta incele-
yebiliriz: Kiirt Sorunu, is¢i sinifi hareketleri, egemenler aras: ¢atig-
malar, emperyalizmin Ortadogu'daki yeni taktik agilimlari. Kiirt so-
runu ile ilgili agihim adi altinda gadiilen politikalar 6zgurlitk hareke-
tini tasfiye, Kurt halkini kimliksizlegtirme ve bir ¢esit devlet Karda
yaratma operasyonuna dénismiigs durumdadir. Bu baglamda, ege-
menler tarafindan fasist giicler devreye sokulmakta, insanlar éldu-
rilmekte ve tutuklama ve gézalt: islemleri yogun bir gsekilde devam
etmektedir. Egemenler Kurt halkina yaptiklar: zulmin bir benzerini
isciye, emekciye, emekliye, memura, genglere, kadinlara aslinda bir
butiun olarak halklarimiza uygulamaktadir. Bu noktada a¢ik¢a go-
rilmektedir ki, diigman ortak, sorunlar ortak oldugu icin enternas-
yonalizmin ve halklarin kardegliginin objektif kosullar: vardur.

Egemenlerin oligarsik diktatérligun restorasyonu konusunda
AKP ve Genelkurmay tizerinden simdilik bozulmayan bir mutabakat
sagladiklar: ortadadir. Mevcut mutabakatin bir diger 6nemli yénu
ise neoliberal politikalarin tabir caiz ise “halkin géziintin yasina bak-
madan” uygulanmasidir. Hikiimetin yaklagimi ig¢iye, emekgiye kar-
s1 “anani da al git” yaklagimidir. Bu noktada bagta ABD olmak uizere,
emperyalist giiclerin bu mutabakatin saglanmasindaki yogun etkile-
rini gérmemek icin ya ¢ok a¢ik bir sekilde bagimli kapitalist bir ulke
olan Turkiye'ye emperyalist bir rol bigmek ya da kér olmak gerekir.
Biz ikinci se¢enegi kabul edelim, kimi ¢evrelerin géziine perde indi-
gini varsayalim. Buradan hareketle Turkiye’deki tekelci burjuvazinin
bir buitiin olarak yapilanmasini ve emperyalizmle iligkilerini gbzden
kagirdiklarini digtnelim ve Turkiye'deki devlet bigimini askeri vesa-
yet olarak adlandiranlar1 anlamaya ¢aligalim. Bunlara sormak lazim:
Madem ordu iktidarda bu kadar s6z sahibi, hatta yturtrlitkte olan bir
tir vesayet rejiminden bahsediliyor; ordunun bu kadar silahi, giici,
sermayesi varken bu ilkeyi AKP nasil yonetebiliyor? Nasil oluyor
da bir¢ok yiiksek riitbeli subay bugin cezaevlerinde bulunuyor ve
kontrgerillayr yoneten ordunun gizli istihbarat daireleri giinlerce
sivil hiakimler tarafindan aranabiliyor? Genelkurmay “bu aramala-
r1 durdurun” talebinde bulunuyor ve bu reddediliyor. Devlet bi¢imi
olarak askeri diktatérlik diyemiyorsunuz, emperyalizm olgusunu
hesaba katmadiginiz i¢in oligarsik diktatérligi de tahlil edemiyor-
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sunuz. En iyisi “biz Kiirt 6zgiirlik hareketinin organik uzantisiyiz,
devrimci 6nct 6zgirluk hareketidir, hep beraber orada birlegelim,
onlarin da programi sosyalizm bizimki de sosyalizm” diyerek teorik
alt yapisini da olusturup BDP’ye katilin! Bir de Abdullah Ocalan da
boyle diyor diye dustiginiz komik durumu trajediye dénugtirin.
Goriisme notlarinda Ocalan senin siibjektif durumundan ¢ok daha
onemli genel bir perspektif anlatiyor... Onun Turkiye partisi diye
anlattifi cercevede emek, baris ve 6zgurlitk blogu anlayisiyla bir cep-
he kurulabilir ancak... Sosyalistleri kendileriyle tartigtiklari i¢in cep-
heyi daraltmakla sugladiginiz liberaller bakin neler yapiyorlar: Yeni
sol diye ¢ikis yapanlar “iradeniz irademdir” diyerek Kirt halkindan
oy istedigini unuttu, bugiin mecliste grup kurulabilmesi icin BDP’ye
katilmasini “jest yaptim” diye agikliyor... Bu kadar unutkanlik insa-
na smifsiz sol parti kurdurur ve “bazen reformlar en devrimci istir”
dedirtir. Cat1 partisini, cepheyi daraltanlar sakin “ILO sozlesmesi-
ni savunan, Avrupa Birligine girmek isteyen isyeri sahiplerini” ¢at1
partisine davet edenler olmasin? Onlar gelirler mi bilmem ama bu
meseleyi tartismak devrimcilerin en dogal hakkidur.

Devamla ordunun oligarsik diktatorlik icindeki e-muhtira déne-
minde analiz ettigimiz baskin roli hala s6z konusudur. Fakat ge¢-
mis déneme nispeten ordunun halk nezdinde manevi giiciniin azal-
dig1 ortadadir. Zaten Genelkurmay da bu analizi yapmakta, kendi-
sine kars1 psikolojik bir savag verildigini 6ne siirmektedir. Ozellikle
ordu yanlis1 burjuva lafazanlari bir darbenin kogullarinin iktisadi ve
uluslararasi destek yoksunlugu nedeniyle olamayacagini belirtmek-
tedirler. O zaman bu kavga egemenler arasinda disik yogunluklu
ve genel olarak “demokratik alanda” siirecektir. Bu iilkede AKP ya
da ordu, iki tarafin da bahsettigi gibi “demokratik bir alan” var m-
dir? Goriilen o ki, burjuvazi icin demokrasi vardir; fakat ig¢i, emekgi,
Kurt ve ezilenler icin zamlar, igsizlik, cezaevleri, coplar ve kurgunlar
vardar.

Kurt 6zgurlik hareketinin tasfiyesi konusunda ABD, TC ve Irak
son dénemde guneyde yaptiklar: toplantida anlagmiglardir. Daha
evvel gineye yapilan sinir 6tesi operasyonlarin ABD’nin izni ve
istihbarat yardimu ile yapildig: biliniyor. Ayrica Afganistan’a ve Pa-
kistan sinirina ABD asker yiginag: yaparak Yemen'i “terorist odak-
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larin” barinma bolgesi olarak ilan ederek Ortadogu’daki Irak savag:
ile baglayan iggal stratejisini derinlegtirmekte. Buitiin bu tabloda TC,
birakin emperyalist bir gii¢ olmayi, bolgesel bir gi¢ bile olabilecek
durumda degildir, yalnizca Ortadogu'da emperyalistlerden arta ka-
lan “ganimetlerle” idare etmek zorunda olan bagiml kapitalist bir

tlkedir.

Goriilen odur ki, devletin Kiirt halkina kars: imha ve inkar: he-
defleyen tasfiye hareketi cesitli ara¢lar kullanilarak devam edecektir.
Bu saldirilara karg: Turkiye halklar: kardeslik ve baris politik siar
ile oligarginin kargisina dikilmelidir. Tirkiye is¢i sinifi, ezilenleri ve
halklar: sokakta hakkini arayan kitlelere kargi organize edilen fagist
unsurlara ve provokatérlere kargi birlesmeli ve muicadeleyi yikselt-
melidir. Bu baglamda, is¢i sinifinin miicadelesini bélme amac gu-
den soven yaklagimlarla mucadele edilmeli ve anti-gsoven bir cephe
olusturulmalidir. Hak arama eylemlerine pervasizca saldiran kolluk
kuvvetlerine kars: barikat 6rillmeli ve bu saldirganlar bertaraf edilip
dagitilmalidir.

Is¢i sinifinin, tiim ezilenlerin ve Kiirt halkinin egemenlere kars
ortak miuicadele hattinin kurulmas: ve bunun gereken 6rgiitsel for-
ma kavugturulmas: gerekmektedir. Bu baglamda, Turkiye sosyalist
hareketi enternasyonalist bir yaklagimla Kiirt halkinin 6zgurliguni
savunarak Turkiye is¢i sinifi ve ezilenler arasinda 6rgitlenmesini
derinlestirerek gérevini yapmalidir.

5 Ocak 2010
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KAVRAMSAL YAKLASIM

Turkiye Cumhuriyeti’nin degistigine dair hipotezleri bir¢ok libe-
ral yazar AKP iktidara geldiginden beri yinelemektedir. Bu degisi-
min demokratik bir niteligi oldugunu ileri siirmektedirler. Nedense
butin bu iddialara kars: gelinen noktada onlarca gazeteci, aydin,
secilmis siyasetci ve siyasi tutsak cezaevlerinde; Kurt halkina yé-
nelik biiytik bir imha operasyonu yiiratilmekte ve Cumhurbagkan:
intikamdan bahsetmekte... Bu listeyi uzatmak mimkan. Bir degi-
sim stireci yagandigi ortadadir, fakat bu degisim stirecinin bi¢imini
tartismak gerekmektedir. TC ve Ortadogu icin siiregiden degisim
stirecini yeniden yapilanma kavrami kargilamaktadir. Yapiy: nite-
lendirmek i¢in kullanilan bir kavram degisim siirecinden bagimsiz
ele alinamaz. Degigimin bi¢imi analiz edilmesi gereken bir sorunsal
olarak kargimiza dikilir. Bu nedenle yeniden yapilanma kavraminin,
toplumsal yapida ne tiir bir degisimi anlatmakta oldugunu ag¢ikla-
mamiz gerekmektedir. Bu sorunun cevabini bulabilmek icin énce
nicel ve nitel degisim kavramlarini incelemeliyiz.

Bir nitelikten bagka bir nitelige gecise, yani bir durumdan bagka
bir duruma gecise nitel degisiklik denmektedir. Pozitif bilimlerde
oldugu gibi sosyal bilimlerde de nitel degisiklik kokten bir durum
degisikligini anlatir. Yani sanayi devrimi ile beraber feodal toplum-
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dan kapitalist topluma gecis toplumsal bir nitel degisikliktir. Top-
lumun bu geciste topyektn sosyoekonomik yapisi degismektedir.
Opysa Turkiye’de oligarsik yonetim ayni diktatorluktir. Bilesiminde
degisiklikler olmaktadir diyebiliriz. Bu duruma uygun olarak devle-
tin bazi kurumlari yeniden yapilanmaktadir.

Yeniden yapilanma kavrami, degisimin bi¢imini ¢éztimlemeye
calistigimiz iktidar iligkilerini analiz edebilmemiz i¢cin gerekmek-
tedir. Eski iktidar iligkileri bicimsel olarak degisiyor ya da tahkim
oluyorsa, bu durum nitel bir degisiklige denk digmez. Tersine, eski
iktidar iligkileri parcalaniyor, yeni bir toplumsal yap1 ortaya cikiyor-
sa, bu durum toplumun bastan asag1 yeni bir yapilanmaya gittigini
gosterir. Ornegin Biiytik Ortadogu Projesi veya Genigletilmis Orta-
dogu Projesi bagta ABD olmak tizere, uluslararasi egemen gi¢lerin
dunya ¢apindaki iktidarlarini devam ettirmek amaciyla uyguladik-
lar1 bir plandir. Bu agidan konuyu ele aldigimizda Ortadogu’'da nitel
bir degisiklikten bahsetmemiz mtumkin degildir.

Ortadogu’da toplumsal yapinin kékten nitel degisiminin dina-
mikleri nelerdir? Bu dinamiklerin ¢éziimlenmesi bugiin Ortadogu
icin kullandigimiz yeniden yapilanma kavraminin agiklanmasinda
6n agia olacaktir. Buyiik Ortadogu Projesi'nden bahsederken ulus-
lararasi gii¢lerin hegemonya planlarina denk diigen iki temel unsuru
ele almamiz gerekir. Bunlar, enerji kaynaklar1 ve bélgenin jeo-stra-
tejik 6nemidir. Enerji kaynaklar1 deyince bélge halklarinin iktisadi
durumu ile ilgili olarak bu kaynaklarin kimin tarafindan kullanila-
cag1 sorunsali ile kargilagiriz. Uluslararas: egemen giicler cephesin-
den konuyu ele aldigimizda ise, iktisadi tGstiunluge denk digen bu
enerji kaynaklarinin kime karg1 kullanilacag: sorunsali ile karsilagi-
riz. Ortadogu'nun jeo-stratejik 6nemi ise ayn1 zamanda Kafkaslar
ve Uzak Dogu’ya agilan kap: olmasindan gelir. Yani bir butiin olarak
baktigimizda, Ortadogu ¢apindaki hegemonya miucadelesi dinya
capindaki hegemonya miicadelesinin en 6nemli kilit noktalarindan
biridir. Bélgedeki temel celigki ise, ezilen halklar ile uluslararas: ege-
men giicler arasindaki celigkidir. Ayni zamanda diger bir temel ¢e-
ligki ise, bolge tilkelerindeki totaliter rejimlerle ezilen kesimler ara-
sindaki celigkilerdir. Demek ki, bu mevcut iki temel uzlasmaz celiski
derinlestik¢ce Ortadogu'da kokten bir toplumsal degisme olacaktir.
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Uluslararas: egemen giigler ile Ortadogu halklari arasindaki celigki,
toplumsal yapiyr kokten degistirecek bir unsur oldugundan dolay:
nitel bir degisiklik anlatmayan bugiinkii yeniden yapilanma suireci-
ni etkileyecektir. Ayn1 sekilde, bolgesel bir gii¢c faktorii olarak iran’s,
Irak’ta isgale kars1 ¢ikan halki ya da Libnan'da Israil isgaline kar-
st ¢ikan halk: Bayitkk Ortadogu Projesini hayata gecirmeye ¢aligan
gii¢lerin g6z 6ntinde bulundurma zorunlulugunda olduklar: gibi. Bu
olgulardan yola ¢ikarak bolge analiz edilirken Suriye gibi bir 6rnek,
atipik oldugundan dolay: kafa karistirmaktadir. Ayni Libya’nin em-
peryalist saldir1 altinda kaldig: dénemdeki gibi. Bir durum kavram-
sallagtirilirken sablon yaratmaktan kaginilmalidir. Friedrich Engels
konuyu soyle ele almaktadir: “Toplumsal pratik siiriip gittikce, pra-
tigin seyrinde insanda algilar ve izlenimler uyandiran seyler, bircok
kez yinelenir ve insan zihnindeki bilgi siirecinde, sonucu kavram
kurulmasina varan, ani bir degisme, bir sigrama olur.” (Friedrich
Engels, Doganin Diyalektigi, Sol Yayinlari, s. 323)

Yeniden yapilanma kavramini kimi dastnirler kékten bir durum
degisikligi gibi kullanmaktadirlar. 11 Eylil saldirilar: sonrasi, 1991
Sovyetlerin ¢okiistiniin ardindan “kapitalizmin zaferini ilan eden ve
toplumsal durum agisindan diinyanin sonunu ilan edenler” bu sefer
de “hicbir sey eskisi gibi olmayacak” sloganini ortaya attilar’. Ulusla-
rarasi egemen gii¢lerin Ortadogu’yu merkez alan agik iggal politika-
lar1ile birlikte bolgesel savaglar ve kargasa daha ¢ok artmigtir. Ulus-
lararas: egemen giiglerin sézcilerinin vaaz ettigi gibi ne demokrasi
ne baris ne de refah Ortadogu toplumlarina hakim olmustur.

Tarihsel 6rneklerde de gordugumiz gibi, Ortadogu halklarinin
sunulan mevcut yeniden yapilanma projesinin 6tesinde kendi ka-
derlerini tayin etmelerinin olanaklarini elde etmeleri i¢cin bu projeyi
uygulayanlarin kargisinda farkl toplumsal alternatifi yaratmak icin
siiregiden tarihsel dénemi yasamalar: gerekiyor kimi zaman. Mev-
cut iktidar iligkilerinin parcalanacag, altust olacagi noktaya ulasa-
bilmek i¢cin zamanin kisalig1 ya da uzunlugu toplumsal kavrama ve
biling sigramasi ile alakalidir (Ve elbette bilincin tekabul ettigi bir
orgiitlenme diizeyine baghdir).

! Ornegin, Francis Fukuyama.
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Toplumlarin degisimi agisindan eski nitel durumdan yeni nitel
duruma gecis, genel egilim olarak ilerlemeye tekabtl eder. Bu agag:
olandan iistiin olana bir gecistir. insan, kavrama (bilincin st bigi-
mine) varmak iizere duyumu (bilincin alt bi¢imini) astif1 zaman da
bu béyledir. Ama bu canli-olmayanin canliya nitel gecisinde de ayni-
dir; boyle bir durum degisikligi kesin bir ilerleme olusturur. Bunun
gibi nitel degigikliklerle sonug¢lanan bir hareket de, durmadan ilerle-
yen ve yukselen bir harekettir. Toplumlarin gelismesinde de durum
aynidir.

Toplum da doga gibi bir harekettir. Bu hareket, nicel degisiklik-
lerden nitel degisikliklere dogru gider. Toplumun nitel déntigiimleri,
boyle yavas gelisen nicel stireglerle hazirlanmigtir. Devrim (nitel de-
gisiklik), bir evrimin (nicel degisikligin) zorunlu tarihsel trunudiir.
Evrim, devrimi hazirlar ve ona ortam yaratir; devrim evrim strecini
tamamlar ve onun daha ileri etkinligini kolaylagtirir:

Ornegin, 1789 Fransiz Devrimi, yiiz yillik bir simif
savasimiyla hazirlandi. Birkag yil iginde (1780-1790
...) Fransada éyle dikkate deger nitel degisiklikler
oldu ki, nicel degisikliklerin derece derece birikimi
olmasaydi, yani burjuvazinin isi bitiren en son saldi-
risina gelinceye ve kapitalistleri iktidara getirinceye
kadar feodaliteyi hirpaladigi sayisiz kismi savagimlar
olmasaydi, bu nitel degisiklikler olanakli olamayacak-
lardi. (G. Politzer, Felsefenin Temel ilkeleri, Sol ya-
yinlar, s. 96.)

Burada da nitel bakimdan eski durumdan yeni duruma gecisin
bir ilerleme olusturdugunu goz éniine almak uygun olur. Kapitalist
durum, feodal durumdan ustiindir; sosyalist durum da kapitalist
durumdan ustindir. Devrim asagidan uste gecisi saglar. Nigin?
Cunki devrim, toplumun ekonomik diizenini, uretici gi¢lerin ge-
lismesinin gerekleri ile uygun bir hale getirir. Yalniz evrimi gérmek,
toplum déntgimlerini agiklamak icin yetersizdir. Ger¢egin hareke-
tini, nicel degisiklikler ile nitel degisikliklerin zorunlu birlegtiricisi
olarak kavramak gereklidir.

31 Ekim 2011

107



SONUCLAR, OLASILIKLAR VE GEREKEN HAMLE:

EGEMENLERIN YENIDEN o
YAPILANMASINA KARSI DEVRIMCI

ODAK YARATILMALI

Tiirkiye'deki egemen devlet bi¢iminin ne tar bir degisim yasadi-
gina ya da degisip degismedigine iligkin tartisma, AKP'nin sekiz yil
once hikimet olmasiyla baglad: ve yogunlagarak buginlere geldi.
Hukamet bugtine kadarki icraatlariyla, aslinda kendi 6z giictyle hi-
kiimet konumunu edinmekten ¢ok tekelci burjuvazinin destegi ve
emperyalist odaklarin tegvikiyle “iktidar koltuguna” oturdugunu is-
patlamig oldu. AKP “devletin eski sahipleriyle” tutugtugu giires mii-
sabakasindan bugtne kadar yenik ¢ikmadi. Ancak oligarsik dikta-
torligin hakim unsuru olma konusundaki bu kavga hentiz bitmedi.

“11 Eylul saldirlar1 bahanesi” akabinde, emperyalist gii¢lerin
uyguladig: bolgesel plana uygun olarak TC de yeniden yapilanmaya
tabi tutuldu. Bu yeniden yapilanma durumunun emperyalist gi¢ler
gibi dis dinamikleri oldugu kadar i¢ dinamikleri de vardir. Devletin
seklen gecirdigi bu degisim stireci ile egemenler aras1 kavganin bitti-
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i gibi bir sonuca varmak erken davranmak olur. Bugiin ara bir sonu-
ca varabilmek i¢in siireci oligarsik yapinin butuni i¢inde ele almak
gereklidir. Bu yaklagim dogrultusunda cumhuriyetin baslangicinda
despotik yontemlerle olusturulmaya baslanan oligarsi, uzun stre
bu despotizmin kurumsallagmis hali (ordu-buirokrasi ittifaki) ile
iktidarini paylast: ve hatta kritik zamanlarda bu ittifak tarafindan
yonetildi. Bugin gelinen noktada artik tekelci burjuvazi bu hamilik
iligkisine bagh kalmak istememektedir. Bu durumun sebebi “serma-
yenin” buyiik bir kesiminin Genelkurmay’in oligarsik yap: i¢indeki
baskin konumunu, gelisimi 6niinde engel olarak gérmesidir. Ayrica
emperyalist giiclerin de kademeli olarak bu eski statikoya destekle-
rini nispeten ¢ekmeleri tekelci burjuvazinin énemlice bir kisminin
“ordu kargit1” tavir almalarinmi kolaylagtirmigtur.

CHP Kendini Yeni Duruma Uyarliyor

Biitin bu durum cercevesinde Genelkurmay her ne kadar eski
durumuna gore gii¢ kaybetmis olsa da etkin bir gii¢ odag: olarak var-
ligin1 korumaktadir. Son dénem gerceklestirmeye ¢alistif1 “yeni em-
peryalist-kapitalist konsepte uyma” manevrasi da bu etkinligin str-
dugunin bir ispatidir. Stratejik gii¢lerini koruyabilen yapilar taktik
hamleler yapabilirler. Bu olgulara baglh olarak énce Genelkurmay’'in
agiklamasi, sonra “MGK'da ¢izilen kalin kirmizi ¢izgi” Kirt sorunuy-
la ilgili ordunun geleneksel tavrini korudugunu gésteriyor. MGK
sonug bildirgesinin ancak savagta sdylenebilecek ciimlelerden olusg-
mast, devletin 6numuzdeki strecteki Kurt meselesi ile ilgili politi-
kas1 hakkinda bir ¢l¢iide fikir veriyor. Bu tir yaklagimlar baris degil,
savag yonunde atilan adimlara denk diiger. Genel olarak Turk halk:
nezdinde de bu tir bir savag secenegi pek benimsenmemektedir.
Bugiin i¢in ve secime kadar AKP hiikiimeti ve TUSIAD dahi ¢atisma-
larin stirdtgt bir ortami istememektedirler. Fakat hem Diyarbakir’a
gezmeye giden “devlet biyiikleri” hem de TUSIAD Bagkani, bunca
kan dokildukten ve savas ekonomisi olustuktan sonra yalnizca ha-
lay cekerek ve Kurtce konugarak olumlu bir sonuca varilamayacagi-
n1 6greneceklerdir. Bugiin Ozgiirliik Hareketi'yle yiiriittigt savas,
Genelkurmay’in yegine beslenme, yenilenme alani haline dénus-
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mugstir. Savag oldugu siirece gugla bir orduya daha ¢ok ihtiya¢ du-
yulacaktir. Bu baglamda Kiirt sorununun “AKP tarafindan ¢oziilme”
ihtimalini ordu kendi acisindan ciddi bir yenilgi olarak gormektedir.
Eger Kirt sorununun ¢6zimi siyasi olacaksa orduyu temsil eden
ayr1 bir siyasi odaga ihtiya¢ vardir.

Kendi siyasi islevini yerine getirebilecek, halkin ¢ogunlugunun
destegini alabilen, ayr1 siyasi bir odak bugtin Genelkurmay’in ihti-
yaci olan aragtir. CHP dénemsel taktik manevrasini bu hat tizerine
oturtmus durumdadir. “Halktan yana”, Kiirt sorununda agir1 soven
s6ylemini “yumugatmig” bir CHP portresi ¢izilmeye ¢alisilmaktadir.
Bu aslinda kaybettikleri yoksul yiginlarin destegini alma yolunda-
ki populist politikalar: uygulamanin bir bi¢cimidir. Bu noktada bi-
linmelidir ki, CHP ayni zamanda tekelci burjuvazinin ve emperya-
list giiglerin genel ¢ikarlar ile ters digmemek i¢in azami ¢aba sarf
edecektir. AKP hukameti ise yaklastigimiz genel secime dogru Fiize
Kalkani projesi konusunda ve Meclis’ten yeni gecen biit¢eyle bera-
ber gecirilmesi planlanan “Torba Yasa”yla hem emperyalist gii¢lerin
hem de tekelci burjuvazinin sadik hizmetkar: oldugunu bir kez daha
ispat etmistir. Ayrica hitkiimet yaptig1 ekonomik planlamalarla, ta-
bii ki devletin imkanlarini sonuna kadar kullanarak se¢im yatirimi
olarak “sadaka ¢arki’ni ¢aligtiracagini gostermistir. Boylece yoksul
kitlelerin oylarini kaybetmeyecegini diiginmektedir. Tiim bunlarin
yani sira segimlere kadar ¢atismasiz bir sekilde idare ederse Kiirt
meselesinde halka bariggil géziikebilecegini ve boylece sempati top-
layabilecegini disinmektedir. Bu arada devletin diger imkanlarinin
yani sira yargl ve medyayi kullanarak Ozgiirlitkk Hareketini bastir-
maya ¢aligacaktir.

Kiirtlere ve Sosyalistlere “Onleyici” Saldinlar

Oniimiizdeki dénemde Kiirt halkinin 6zgiirlitk miicadelesine
kars1 gelistirilmekte olan ya da aktiflegtirilmesi planlanan tasfiye
hareketinin bi¢imi tizerinde elbette emperyalist gii¢lerin tavirlan
etkili olacaktir. Bu baglamda boélgede bas aktér konumunda olan
ABD ne kadar istese de konjonktiirel olarak PKK'nin tasfiye edile-
meyecegini bilmektedir. Buna TC’nin giiciiniin yetmeyecegini bildi-
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i gibi kendi gliciniin yetmeyecegini de hesaplamistir. Bu baglamda
tasfiye planlarini siirece yaymay: se¢mistir. Hikiimet ile Gizerinde
ortaklagilan plana gére Ozgiirliikk Hareketi parcalanmaya calisila-
caktir. Bu parcalama planinin baglangi¢ adimi Ozgiirliik Hareketi
icinde liberal bir odagin érgiitlenmesini saglamaktir. icinde bulun-
dugumuz dénemde bu durumun ispati ¢esitli burjuva ideologlarinin
Ozgiirlik Hareketi'nin iradesine karg1 disaridan yurittikleri pro-
pagandif bombardimandir. Ayrica bu parcalama hareketine tesne
olanlarin diger bir yontemi de Ozgiirliik Hareketi ile diger Tiirki-
yeli sosyalist hareketlerin arasini agmaktir. Béylece Turkiye isci si-
nifi ve ezilenleri ile Kart halkinin micadele birliginin engellenmesi
sonucu elde edilmeye ¢aligilmaktadir. Bu kargi-devrimci ¢aba, kimi
zaman ig¢i sinifinin devrimci roliiniin yadsinmas: kimi zaman Tir-
kiye sosyalist hareketinin kiicimsenmesi kimi zamansa Ozgiirliik
Hareketi'ne (onun hi¢ ihtiyaci olmayan) methiyeler diuizerek ona
gereksiz roller bicilmesi olarak tezahiir etmektedir. Biitin bu ¢aba-
lar1 bosa ¢ikaran ornekleri 6zellikle son bir yilda nicelik olarak az
ama etkili direniglerle ig¢i sinifi tilke genelinde vermistir. Sicak para
ekonomisinin ¢ékme ihtimali sonucunda var olan suni ekonomik
dengenin bozulmas: kosullarinda is¢i sinifinin buginki potansiyel
gucu aktif olacaktir.

Biitiin bu durumun farkinda olan egemenler, sosyalistlere, Oz-
gurlikk Hareketi'ne ve muhaliflerine kargi ¢ok yonlu “6nleyici” sal-
dirilarini strdarmektedirler. Bugiin Kiirtlerin yasadigi bolgelerde
fazladan ve basat olarak orduyla, batida ise yargs, polis, medya tg-
lisiiyle bu saldirilar sirmektedir. Gin ge¢miyor ki ezilenler mevcut
12 Eylul Anayasasini ve hukukunu bile hice sayan uygulamalarla
kargilagmasin. Ornegin son haftalarda, nasil becerildiyse tutuklama
siiresi teror suglari’na bakan 6zel yetkili mahkemeler i¢in 10 yila ¢1-
karildi. Yargitay tarafindan kanun béyle yorumlanmaig! Yine mevcut
Anayasa’ya aykir1 olarak uygulanan sorusturma stresince dosyanin
gizliligi meselesi tamamiyla savunma hakkinin engellenmesine ola-
nak saglamaktadir. Ayrica mahkemeler tutuklulara ve avukatlarina
iddialar hakkinda bilgi vermezken nasil oluyorsa burjuva medyasi
bu bilgileri ¢oktan yayinlamig ve hikim vermis oluyor! Polis basin
agiklamasi yapmak isteyen 6grencilere saldiriyor, yaraliyor, burjuva
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medyas da égrencileri “terorist” ilan ediyor. Secilmis belediye bag-
kanlarinin ve BDP’lilerin tutukluluk halleri halen devam ediyor. Bu
insanlar mahkemelerde anadilleri ile savunma bile yapamiyorlar.

Enternasyonalist Sosyalistlerin Birligi

Hukimet yeni ¢ikarilmas: planlanan “Torba Yasa”yla ve asgari
ticrette belirledigi “zam orani’yla is¢iye, emekgiye stirinmeyi layik
gorduguni agikea ilan etmis oluyor. Kot taslama iscilerinin kugku
goturmez bir gekilde yakalandiklar: meslek hastalig: silikozisten do-
lay1 emekli olabilmeleri i¢in kanit isteyen yargi, hi¢cbir kanita gerek
olmadan devrimcileri, 6grencileri, is¢ileri tutuklayabilmektedir. Hi-
kimetin yaradigi yolu duzlemeye ¢calistig1 ortadadir.

Biitiin bu durum karsisinda “Ezilenlerin cevabi nasil olmalidir?”
sorusu ile kars1 kargiyayiz. Oncelikle egemenlerin mevcut saldirisi-
n1 durduracak ve geri puskiirtecek bir cepheye ihtiyacimiz var. Bu
tip bir cephelesme dogrultusunda ¢esitli adimlar atilds; fakat strece
cevap verebilecek yeterlilige sahip olamadilar. Bunun temel nedeni,
Turk ve Kurt halklarinin micadele birliginin temel unsurlarindan
biri olan enternasyonalist sosyalistlerin 6rgiitsuzlugu ve etkili bir
odak olamayiglaridir. Birlegebildikleri kogullarda enternasyonalist
sosyalist orgiitlerin giicii batida stireci belirleyebilecek temel unsur
olabilecekken bu gérevi bagaramamanin ciddi bir eksiklik oldugu or-
tadadir. Egemenlerin saldirilarini durdurabilecek ve oligarsik yapiy:
dagitmaya yonelebilecek stratejik netlige sahip 6rgutler kolaylikla
birlige yonelik taktik hamleleri gerceklegtirebilirler. Bu stratejik or-
takligin gerceklestirilebilmesi i¢cin gereken tartigmalarin mutlaka
disiplinli bir bi¢imde tiiketilmesi gerekmektedir. Béylece bu tartig-
ma faaliyeti, ayn1 zamanda sosyalizm anlayisimizin ve buna bagh
olarak miucadele yontemlerimizin gelismesine ve yenilenmesine
hizmet edecektir. Amac ve stratejik hedeflerdeki ortaklik ve eyleme
gecme kararhiligi baz alindiginda her dizeyde gig¢lu 6rgitlenmeler
yaratabilmek kolaylagacaktir.

Devrimciler miicadele kabiliyetlerini ancak eylemlerinin strek-
liligini yitirmeden i¢ tartigmalarini stirdiirmeyi becerebilirlerse art-
tirabilirler. Eger stratejik hedef bir ise herhangi bir taktik hedefte-
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ki konjonktirel farklilik, ortaklasilan bagka taktik hedeflere dogru
olan kolektif yiriytst engellememelidir. Bunun aksi oldugu, hede-
fe dogru yirinemedigi durumlarda ya eylem kararliliginda eksik-
likler ya da 6rgitsel planlamalarda hatalar vardir. Birlegik bir miica-
dele hatt1 6rebilmek ve gugla bir devrimci odak ortaya ¢ikarabilmek
i¢in birlesme iradesi ggsteren taraflarin subjektif durumlar: dikkate
alinarak planlama yapilmalidir. Bununla beraber birligin unsurlar
da kendi 6znel durumlarini degil, objektif durumun gerektirdigi
yapimasi gereken hareketleri 6n plana alirlarsa birgok muhtemel
problem kolaylikla halledilebilir. Tartigma ve fikirler eyleme gecen
miucadele hattiyla ve yine siirekli eyleme gecen miicadele hatt: ise
tartigmalar ve fikirlerle sinanacaktir. Dogru zaman ve yerde uygula-
namayan planin iglevsiz kalabilecegi bilinmelidir.

5 Ocak 2011
Silivri 4 No’'lu L Tipi Hapishanesi
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FETIiH, RITUEL, SEMBOL

Fethetme eylemi bir sinirli alanin digerleri tarafindan iggal edil-
mesi ve kontrol altina alinmasi edimleri tizerinden temellenir. Belirli
bir toprak ve tizerindeki canli-cansiz tiim varliklar tizerindeki hege-
monyay! ifade eder. Bir topluluk kendisine ait oldugunu dastndagi
bir alan i¢in savagirsa (isgale kars: vb.) “kurtarma” kavramini, bag-
kalarina ait olana el koymak i¢in savagirsa “fetih” kavramin kulla-
nir. Dinyanin cesitli bolgelerinde yagsamis olan bir¢ok topluluk i¢in
fetih¢i dénemlerin oldugundan bahsedebiliriz. Elbette diger bircok
topluluk icinse fethedildikleri ddnemlerden bahsedebiliriz. Tarihsel
olarak fetihg¢ilik toplumlarin gelisimlerinin bir asamasinda devletin
olusumuna ve gelisimine (ortaya ¢ikmig olan devletin giiglenmesi-
ne) sebep olan bir unsur olarak ele alinabilir. Devleti ortaya ¢cikaran
yegane faktor degil ama etkili olanlardan biridir. Fetih eyleminin
mesrulastirilmasi ayni zamanda hikimranligin da megrulagtirilma-
sidir. Bu megrulagtirma etkinliklerinde ritiel ve siyasi sembollerin
rolii oldukga etkilidir. Devletlerin eski fetihleri ile bugtnkd rittelleri
arasinda sistemin mesgruiyetini toplumun bilincinde yeniden tret-
meye yarayan turde iligkiler vardir. Her ne kadar siyasi semboller
cok daha degisken olsalar da tarihsel dayanaklarla giiclendirilirler.
Onu etkileyen ve ondan etkilenen diger megrulagtirma “araglariyla”
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beraber fetih¢iligi tarihsel olarak irdelememiz egemen ideolojinin
eylem hazirlig1 ve toplum tarafindan kabuline hazirlanmasina dair
yontemlerin alanlar ile ilgili fikir iretmemize yarayabilecek zemin
olugturacaktir.

Kaynaklarin sinirh oldugu kosullarda, ntfus artisi ile beraber sa-
vasin oldugu yerlerde ve zamanlarda devlet bicimlenisinin bagladig:
one siriilmektedir (Robert Carneiro 1970). Bu durumun devletin
olusumuna dogru sonug verebilmesi i¢in fetih ile sonu¢lanmas: ge-
reklidir. Avlanma sahasi ya da diger verimli sahalar i¢in sinirlayia
savaglar yapan fakat birbirlerinin hakim olduklar: bélgeleri ele ge-
cirmeden bir tiir denge i¢inde yasayan komiinal topluluklar oldugu-
nu biliyoruz. Bu durumun tersine, fetih ile sonu¢lanan savas, isgal
edilen topraklar tizerinde yagayan insanlarin isgalciler tarafindan
hakimiyet altina alinmalariyla sonug¢lanacaktir. Fatih ile fethedilen
arasinda zorunlu bir iktidar iligkisi olugacaktir. Fetheden toplulu-
gun kendi i¢inde “tabakalagma” s6z konusu olmasa (ya da dusik di-
zeyde olsa) bile diger fethedilen topluluk tizerinde kugku gétiirmez
bir ayricaligr s6z konusudur. Dolayisiyla 6zellikle savas sefleri ve
fetheden toplulugun “yéneticileri” lehine fetih ile sonu¢lanan eylem
cesitli ayricaliklar saglayacaktir. Bagka bir asamada devletin yaptig:
fetihler sonucunda kazanilan degerleri ve dolayisiyla ayricaliklar
yonetenlere ve egemen siniflara aktaracaktir. Fetih¢i devletin halk:
da bundan bir oranda faydalanacaktir. Fakat halkin kazandig: gecici
fayda, bir adim ilerisinde egemenlerin devletin kargisinda yitirecek-
leri ile kargilastirilamayacak kadar fukaradir. Fetih¢i devletin halk:
da fetih ile beraber hep zarardadir. Son tahlilde kendi egemenlerini,
somurucilerini gi¢lendirmigtir.

Toplumun buyik bir ¢cogunlugunun fetih icin 6rgutlenebilmesi
icin “elde edilenlerin” bir kisminin halk ile paylagilmas: gerekmek-
tedir. Bu “adaletsiz” paylasim olmazsa ne fethin megruiyeti sagla-
nabilir ne de fethin ana guct olan askerler-koleler, serfler, isciler-
yurttaglar bu fetih i¢in bedel 6demeyi géze alirlar. Megrulagtirma-
nin maddi yonleri oldugu gibi ideolojik yonleri de vardir. Maddi ve
ideolojik yonleri birbirlerini giiclendirir. Istanbul’un fethi Osmanl
Devleti tarafindan Islamiyet’i yayma séylemi ve gaziligi temel alan
bir ideoloji ile ger¢eklestirildi. Bu fethin sonucu olarak kazanilan-
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lar yagmaya izin, bahsgis vb. yollarla pay edilmeseydi gazilik ideo-
lojisinin varlig1 savas: kazanmak ya da sturdiirmek icin yeterli olur
muydu? Diger taraftan fethedilen Istanbul’un halklarmin énemli
bir kismiyla savasmadan anlagma yoluyla fethin kabul ettirildiginin
altini cizmek gerekiyor. Bu durum tarihsel gerceklik ile tarihsel olay-
lar1 konu alan ritiellerin ideolojik temellendirilmesinin farklihigina
ornek olugturmaktadir. Fetih i¢in olusturulmas: gereken ideolojik
zeminin temel dayanaklarindan biri de fethedilenlerin tehdit olus-
turmalaridir. Hristiyan Bizans, Osmanli Devleti'ne kiyasla béyle bir
cercevede tehdit olarak algilaniyordu. Bu alg: toplumun geneline de
yayilmigti. Istanbul ele gecirildikten sonra Istanbul’un fetih oncesi
Hristiyan halkinin 6nemli bir kismi tebaalagtirildi. Uyruklagan Bi-
zans Hristiyanlari, Osmanli Devleti i¢in tehdit olusturma 6zelligini
yitirdiler. Bat1 “Hristiyan diinyasina” karsi fetih¢i hedeflerini devam
ettiren Osmanli Devleti'nin tehdit algisi siyasi ihtiyaglarina gére de-
giserek sekillenmeye devam etmisgtir.

Osmanl i¢in fetih 6ncesi diissman “Hristiyan Bizans” kavram
tizerinden sembollesmistir. Diga dontk siyaset ve ice donuk siyaset
i¢in yonetsel ihtiyaglara gore siyasi semboller diger toplumsal sem-
bollere nazaran ¢ok daha fazla degiskenlik gosterirler. Ayrica siyasi
semboller din, aile, egitim, sanat gibi kurumlarin alanlarina giren
sembollerle ¢ok kolay kaynagabilir. 1990’11 yillarda devlet kaynakl
anlatimda “Kurt halk:”, dig giicler tarafindan yénetilen ve “Turklere
zarar vermeye ¢alisan” bir siyasi semboldi. Bu sembol ayni icerikle
zenginlegtirilmeye calisildi ve yanina destekleyici dini argiimanlar
katild: (Toplum arasinda bu durumun alt yapisini olusturmaya yo-
nelik catigmal stiregler yaratilmaya ¢alisildi). Dini argiimanlar tize-
rinden digman kimligin 6zgin alani-kapsami bélinmeye ¢alisild.
Bununla beraber olusumu egemen sinif tarafindan bi¢cimlendirilen,
gelisimi desteklenen siyasi sembolin kargisinda direnis sembolleri
de ortaya ¢ikt1. Otekilestirilen, diismanlastirilan kesim de kendi di-
renis sembollerini yaratti. Bir siyasi sembol ortaya ¢iktiktan ve top-
luma kendini kabul ettirdikten sonra sinirli maddi bir 6rgttlenme-
den 6te bir anlam ifade etmektedir. Toplum Fatih Sultan Mehmet'’i
sahibi oldugunu diisiindagi Istanbul’u temsil eden siyasi bir sembol
olarak gormektedir. Bu sembol kutsallagtiriliyor. Bu kutsalliga do-
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kunulursa “sahip olmanin” kaybedilecegi endigesi vardir. Bu nok-
tada Fatih Sultan Mehmet semboli “Istanbul’un fatihi” olarak “bu
kent senin, onu koru” mesajini veriyor topluma. Aynen yakin tarih-
te “Kiirt yoktur, Kurt oldugunu iddia eden diigmandir” mesajini ve-
ren “boluct Kurt” siyasi semboliintn iglevi gibi. Yeni konjonktiirde
devlet asimilasyonu ve inkar: kabul etti. Ve siyasi sembol degisti.
Yeni diigmani niteleyen siyasi sembol “yeterince Misliiman olma-
yan Kirt olan Kirt” oldu.

Su veya bu barisg anlagsmasinin kutlandig: pek gérilmez. Genel-
likle bir yerlerin fetihleri kutlanir (Ayni zamanda digsmandan kurta-
rilan yerlerin kurtulus yildéniimleri de kutlanir). Fetih ve “fethedil-
mekten” kurtulma, térenlerin temel konusudur. Fetih tizerine otu-
ran sistemin rittelleridir bunlar. Bu ritieller siirekli giincellenmek-
tedir. Bagbakan buyiik bir koruma ordusuyla Diyarbakir’a girer, he-
yetler tarafindan kargilanir (altina kirmizi hali serilir), “halk” cogku
gosterisinde bulunur... Eger bu rittel sirasinda protesto gosterileri
olursa, kepenkler kapatilirsa, ¢opler toplanmazsa ¢ok 6fkelenir yo-
neticiler. Megrulagtirma ritiielleri bozulmus, “fatih” bir siyasi sem-
bol olarak toplum tarafindan onaylanmamais olur... Bu konuyla ilgi-
li olarak Marc Abélés’in tespiti 6nemlidir: “...ritielin, mesruiyetin
tarihsel bir bi¢imini, secilmis kisinin, kitle iletisiminin aynalarinin
deforme ederek yansittig: bir figirtini olusturdugudur. Bir hayat-
ta kalig gibi goriinmek soyle dursun, siyasal ritiiel, ister yepyeni bir
gorunum edinsin, miithig bir diigiince tuzag: sunar” (Marc Abélés,
Devletin Antropolojisi, Kesit Yayinlari, 1998, s. 175).

Rittellerin siyasi islevlerinin tarihsel kokenleri bugiinka bi¢im-
lerine 1s1k tutabilir. Antik déneme ait yerlegimlerin ve tapinaklarin
cok¢a bulundugu bir cografyada yasiyoruz. Bu cografyanin bir kismi-
n1 olugturan Bati Anadolu ve Yunanistan halklarinin hem etnolojik
koken agisindan hem de genel olarak kiiltiirel acidan etkilegim (har-
manlanmaya varan) icinde olduklar1 ortadadir. Bu durumu gosteren
mitolojik hikayelerin izini sturdugumuz takdirde cesitli toplumsal
iligkilerin ve davranislarin kékenleri aydinlanacaktir. Ornegin, Fa-
tih Sultan Mehmet Istanbul’u fethettikten sonra, mitolojideki Tru-
va savasinda yenilen “Anadolulularin” intikamini aldigini diigiinmiis
midiir, tam olarak bilinemez. Fakat bu noktada asil 6nemli olan, bu
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yaklagim ginimuze kadar surdigine gére onu temellendiren kokli
bir unsurun varligidir. Yunan mitolojisinde tanrilarin insanlardan
onlar icin tapinak yapmalarini istediklerini gérirtz. Tanrilar bu ta-
paklar: élamliler arasinda giiglerinin semboli olarak inga ettir-
mektedirler. Tapinak giciini kabul ettirme aracidir. Mitolojide en
gicli, en akilli tanri, kraldir. Hikayelerde isler yolunda gitmeyince
kral olan tanr1 duruma miidahale eder. Ve her bir tanri ya da tanri-
canin ayni 6lumla insanlar gibi kigilikleri (gt¢la ve zayif yonleri, za-
aflari, zekalar1) vardir. Ayrica Zeus da dahil batin tanrilar yaratan
titanlar (Kronos gibi) vardir. Insanlar diinyasindaki tiim hiyerarsi,
yonetme ve yonetilme iligkileri mitolojiye taginmistir. Tapinak ve
gerceklesen ritaellerin islevlerinden en 6nemlisi mevcut (yeryu-
zundeki) yonetimi tanrilar katinda kutsamaktir. Ritteller gercekte
“tapinaklardan” tagip toplumun i¢ine, giindelik hayata girdikleri za-
man giigli etkilere sahip olurlar.

Mesrulagtirma ritieli tdm toplumu kapsama amaci giidden senk-
ronize bir etkinliktir. Bilin¢li ya da bilingsiz bu edimin i¢ine toplu-
mun buyuk bir kismi katilirsa bu toplumsal etkinlik bagariya ulagmig
olur. Rittellerde dini inanglar ireten kurum ve alt 6rgutlenmeler
6nemli rol oynasalar da etkinligin kapsami ¢ok daha genistir. Bagta
siyaset olmak tizere ritiiel Gst yap1 kurumlarinin timiinde bir oran-
da igletilir. ABD’nin Irak savagini (isgal siireci) baglatmasini ele ala-
lim. 11 Eylul saldirilar1 sonucunda binlerce Amerikali hayatini kay-
betti. Ve ABD hiitkiimeti bu saldiridan bagta “Dogulu Miisliimanlar1”
sorumlu tuttu. fslami zeminde orgitlendigi iddia edilen “El-Kaide
Orgiitii” terérizmin sembolii ilan edildi. Saldirilarin gériintiileri te-
levizyonlardan defalarca verildi. Bir¢ok arag ve yontem kullanilarak
ABD halki ve diger “Batili” tilkeler, “Dogu’ya” saldir1 konusunda ikna
edildiler. Irak’in iggalinin megruiyet zemini olusturuldu. Saddam da
bunlarla birlikte “diktatérliigin ve terérizme destekgiligin-yatakei-
ligin” sembold haline getirildi. Yaratilan semboller etrafinda gercek-
lestirilen ritiieller topluma hizla yayildi ve ABD’nin kontrola disinda
islevler kazandi. ABD’de kimi kiliselerde ya da baz:1 Bat1 tilkelerinde
fslam dininin sembollerine kars1 “asagilayici” eylemler gerceklesti-
rildigi noktada basglatilan rittel sinirlarini agip artik egemenlerin de
kontrol edemeyecekleri bir hale gelmeye baglamigt.
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Bu noktada topluma yayilan etkinligin, toplum tarafindan tekrar
tretilip gelistirildigini géruyoruz. Ritiellerin farklilagmasi, yayilma-
s1, siyasi gelismelerden bagimsiz bir bi¢imde olmamaktadir. Fakat
zaman zaman onunla celisen ve beklentilerini agan bir gelisme seyri
izleyebilmektedir. $éyle ki, ABD biitiin Islam halklarini ilelebet kar-
sisina alan bir “medeniyetler catigmas1” istemiyordu. Onun hedefi
daha ¢ok konjonktiirel olarak bolgesel savaslar ¢ikarma yoluyla he-
gemonyasini tesis edebilecegi bir “Dogu-Bat1” ¢catigmasiydi. “Mede-
niyetler Catigmas1” tezinden gecici olarak yararlanmay: planliyordu.
Bunu beceremedigi durumda yaptif1 cikisa kars: gelisebilecek dire-
nigin sinir1 Dogu'da bitmiyordu. Kendi halk: arasina kadar yayilmig
bir ¢eligkiyle karg1 kargiya kalabilirdi (Misliiman Amerikalilar ve sis-
tem karsit1 bir i¢ dinamik olarak gelisebilecek islam dini nedeniyle).
Bu nedenle {slam karsit1 séylemi mimkiin mertebe bastirmaya ¢a-
lisarak demokrasi, diktatorlige karsitlik, 6zgurlik gibi séylemlerle
Irak’1 ve Afganistan’1 iggal etti.

Irak iggali 6yle bir hale geldi ki, ABD i¢in i¢inden ¢ikilmaz bir
batakliga dénismeye bagladi. Bunun birinci nedeni isgalciler kar-
sisinda guglenen “kronik” bir direnigin olugmasidir. Bu direnisgin
sembol ve ritielleri de isgal altindaki halklar tarafindan tretilmeye
baslandi. Gecenlerde ABD’nin Irak’1 terk etmesi icin “Sadr’in Mehdi
ordusu’nun militanlari, tzerlerine Irak bayragindan yapilma tni-
formalar giyerek, isgalci tlkelerin bayraklarini ezerek ve yakarak
bir gecit téreni yaptilar. Bunun yaninda ABD’ye kars1 Islami direnisi
temsil ettigi dugtincesiyle Usame Bin Ladin, igsgal altindaki halklarin
bazi kesimleri arasinda direnisin semboli haline dontisti. ABD ve
“Bat1” i¢inse, bu sembol diigmani ifade ediyordu Usame Bin Ladin
sembolii, ayni1 zamanda tehdidi ABD halklarina ve “Bat1” halklarina
cok kuvvetli algilatabildigi icin ABD tarafindan kuvvetlendirilmek-
teydi. Sonug olarak giicinin yettigi bir noktada, islevinin sona er-
digini diigtindu bir anda ABD bu semboli yok etmeye karar verdi.
Ve bir askeri operasyonla Ladin’i ailesinin yaninda éldirdia. ABD bu
eylemini bir intikam ve gli¢ gosterisi olarak sundu. Sanki bir tehdit
semboli yok edilmis ve ritiel tamamlanmigt:. Bu intikam eylemi
vasitasiyla ABD ayni zamanda bugiine kadar yaptig: bircok askeri
operasyonu da mesrulagtirmis oluyordu. Tehdidi ortadan kaldirdi-
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gina dair 6yle kuvvetli bir imaj vermek istiyordu ki, “digmanina”
evrensel bir hak olan bir térenle gomiilme hakkini bile tanimada...

Ritiellerde kullanilan siyasi sembollerin ne kadar degisken ol-
duklarimi gordiik. “Minareler siingti kubbeler migfer ...” diye siir
okuyan Bagbakan okudugu bu siir nedeniyle yargilandi, ceza aldi ve
hapishanede bir maddet yatti. Kendisinin bugiin bu kadar etkili ola-
bilecegi tahmin edilseydi, o dénem “28 Subat siirecini” yénetenler
tarafindan diizenlenen rittellerdeki rola bu kadar kiigitk olmayabi-
lirdi. En azindan farkli olurdu. Aslinda bu durum Bagbakan’in kisisel
yeteneklerinden ileri gelmemektedir. Bugiin i¢in 28 Subat miidaha-
lesi bagarisizliga ugramis gibi géziikiiyor. Sonuglarini yasamakta ol-
dugumuz bu dénemin analizi i¢in eski ritiiellerin bozulmaya bagladi-
g1 ve benzer gekilde yeniden kurgulanan ritiellerin ise toplum tara-
findan benimsenip tekrar tiretilmedigi stiregleri ele almaliyiz. Sonug
olarak siire¢ AKP’yi Ortadogu'da “demokratik 1limh Islam’in” (mu-
zaffer) semboline dénustiirtiirken “eski yonetimin” ritielleri ve sem-
bolleri kismen kayboldu ve gii¢lerini (etkinliklerini) yitirdiler. Fatih-
ler tekrar fethediyorlar memleketi, yine bedelini halklara 6deterek...

11 Haziran 2011
Tekirdag 2 No’lu F Tipi Hapishanesi
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FARKLILIK VE OTEKILESTIRME

Uzerinde yeterince durulmadig: takdirde algida yeterince kuv-
vetli etki birakmayan 6tekilestirme kavrami irdelendiginde, sonucu
katliamlara varan yaklagimlara kaynaklik ettigi ortaya ¢ikmaktadar.
Opyle ki, bu katliamlar toplu kiyim, soykirim, kavim kirim gibi uy-
gulamalarla da sonuglanmaktadir. Herhangi bir savasi, insanlarin
kargilikli olarak birbirlerini katlettikleri bir eylem olarak yorumla-
sak da katliam ile esas belirtmek istedigimiz; silahli savaga d4hil ol-
mayanlara, sivillere, artik savagabilecek durumda olmayanlara (tut-
sak alinanlar, yaralilar gibi) kars: yapilan toplu éldirme eylemidir.
Nifus yogunlugu, kit kaynaklar gibi nedenlerle ortaya ¢ikan savas
ile otekilestirme eyleminin (pratikte 6rgiitlenen olmasi nedeniyle)
sonucu olarak ortaya ¢ikan katliamlar: birbirinden ayirmak gerek-
mektedir. Herhangi bir savag durumunu olumlayacak hi¢bir nedeni
megru kabul etmesek dahi bu ayrimi yapmak durumundayiz. Mad-
di kogullarin zorladig: toplumlarin bu konudaki yeteneksizligi-ye-
tersizliginden kaynaklanan savas durumlariyla katliam eylemlerini
ayiwrabildigimiz zaman insanlik arasindaki barigsa dogru emin bir
adim daha atmus olabilecegiz.

Catigmalarin, savagin kékenine indigimizde bir kabilenin digeri-
ne kars1 olan hasimliginin av sahalari, toprak gibi maddi ihtiyaglarin
paylagimindan dogdugunu gériiriiz. Bukomiinal topluluklarda barig
genel ilkeydi, catigmalar ise zorunlu durumlarda (istisnai olarak) ya-
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pimaktaydi. Dogal kosullarda yagayabilmek i¢in dayanigma esastu.
Devletin erken gelisme asamalarinda ¢atigmalarin ¢esitli anlagma-
larla kisitlandigy, savaglarda cesitli savas aletlerinin kullanilmasinin
yasaklanmasi gibi bu dogrultuda 6nlemler alinmaya ¢alisildig: bilin-
mektedir. Ginimiizde de devletlerarasi hukuk kapsaminda savasin
yikia etkilerini azaltmaya yonelik bir¢cok anlagma maddesi vardir.
Toplumlarin tarihsel gelisme siirecinde ve bugiin ortaya ¢ikan bi-
tin bu yaklagimlar insanlar arasinda mutlak bir baris egilimini ve
bunun mesruiyetini géstermektedir. Dinyada hi¢bir halk yoktur ki,
savagma arzusu duysun. Tersine savasma durumunda kalan halklar
zorunluluk durumunda bu segenegi tercih ederler. Savag durumu
basladig1 andan itibaren barig haline geri déniis arzusu kendini 61-
giitlemeye baglar.

Bu duruma insanlar arasindaki savas ile barisin miicadelesi di-
yebiliriz. Barig miicadelesinin baglangici sinifli toplumlarin ortaya
cikigi ile baglamigtir. Sinifli toplumlarla beraber savas durumu si-
reklilik kazanmaisg, barig durumu istisnai bir vaziyete dontsmustar.
Toplumlar ezen ve ezilenler olarak ikiye bolunduklerinde hegemon-
ya tesisinin devam ettirilebilmesi i¢cin zorun strekli kullanilmasi ge-
rekmigtir. Duzenli-stirekli ordular bu zorun fiili aygitlaridir. Duzenli
ordular “barigin degil” savagin teminatlaridir. Ordularin iki temel
amacindan bahsedebiliriz: kendi emekgi siniflarini baski ve kontrol
altinda tutmak (en temel iglevi), kendi disindaki diger hegemonya
odaklarina karg: tahkimat olusturmak (diger devletlere kars1). Ege-
men sinif ile boyunduruk altinda tutulan simiflar arasindaki ¢eligki
uzlagmazdir. Bu nedenle birinci madde ordunun temel islevidir. Di-
ger taraftan egemen odaklar (devletler) arasindaki celigkiler uzla-
sir niteliktedir. Egemenler i¢in asil olan emekg¢i siniflar tizerindeki
hegemonyalarini strdiirebilmeleridir. Bu dogrultuda sermaye sini-
f1 kendisi hizla “kiiresellesirken” halklar ve topluluklar arasindaki
dini, etnik, kabilesel, ulusal tiim farkliliklar1 koériikler ve insanlar1
birbirleri i¢in 6teki haline getirir.

Farkhiliklar cesitli dinlerden, etnik kokenlerden, kabile yapila-
rindan, ulusal 6zelliklerden, bunlara bagl ya da bagh olmayan ge-
lenek-goreneklerden, kiltiirel 6zelliklerden kaynaklanir. Butin bu
ozelliklerin maddi temelleri vardir. Bu maddi temeller toplumlarin
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gelisirken gecirdikleri evrimle ilgilidir. Bu evrim siirecinin toplum-
lar agcisindan birlegik ve ayr1 maddi sonuglari da vardir. Toplumlarin
farkliliklar, cesitli yeteneklerin ve trtnlerin gelismesine yol acar.
Misirda matematigin gelisimi, Cin'de barutun icadi ve bunlarin
Avrupa’da bagka iiriinlerin-teknolojilerin gelistirilmesinde kullanil-
malar gibi... Toplumlar arasindaki iligkiler ve aligveris birlesik bir
gelisim streci yaratmigtir. Fakat bu gelisim siireci birlegik oldugu
gibi esitsizdir de. Tarihin baz: evrelerinde Misiy, Cin, Mezopotamya
ve Hindistan uygarligin merkezi olarak ele alinirken bagka evrelerde
Avrupa, Arap Yarimadas: ya da Amerika boyle ele alinabilmektedir.
Aslinda uygarlik tartigsmalar: ginumiuzde 6tekilestirmenin geldigi
en Ust boyutu yansitmaktadir. Bu baglamda emperyalist odaklarin
korikledigi “Bat1” ile “Dogu” arasinda bir uygarlik tartigmas: stir-
mektedir.

Ozellikle bu yiizyil baglarinda Irak ve Afganistan iggalleriyle
emperyalistler “Dogunun” “Bati” tarafindan o6tekilestirilmesini
koriklemislerdir. (Ayn1 zamanda bu etki kendi tepkisini yaratmak-
ta ve “Bati” da Dogu tarafindan 6teki olarak algilanmaktadir.) “11
Eylul'de” Amerika'da binlerce insanin yasamin yitirdigi saldirilarin
olabilmesinin zemini béyle olusturulmustur (Konuyu, komplo te-
orileri disinda, oldugu gibi ele almaktayiz). Bu katliam kugku go-
tirmez bir bicimde ABD emperyalizminin isine yaramigtir. Savagin
suregenligi ispat edilmis, tehdit belirginlestirilmis, otekilestirme
onaylanmis ve sonug olarak emperyalizmin ihtiya¢ duydugu ham-
lelerin (iggaller vb.) 6nii agilmigtir. Binlerce sivil insanin katledilme-
siyle Amerikan halk: tehdidi kavramig ve bu halkin yeni savaglar i¢in
saflara dizilmesi saglanmigtir. Bu durum kapitalist devletlerin “dig
tehditlere” karg: (temelde i¢ hegemonyanin tesis edilmesi amaglan-
maktadir) otekilestirme vasitasiyla toplumu 6rgutlemesine bir 6r-
nektir.

Turkiye'de uzun yillar bu “ihtiya¢” devlet tarafindan Yunanistan
ve “Kibris Rum Kesimi” iizerinden giderilmeye ¢aligildi. “Komiinizm
Tehlikesi” ve “Kiirt Meselesi” (béliinme sendromu) hem ici hem de
dis1 etkileyen daha karmagik unsurlardir. Kapitalist devletin 6teki-
lestirme faaliyetini kendi sinirlari icinde gergeklestirmesinin ¢arpic
orneklerinden biri de Alevi-Stunni ayrigtirmaciligidir. Mezhep fark-
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liliklarina dayandirilan bu iki kaltiiriin farkliliklari baris icinde bera-
ber yagsamalarina engel degildir. Fakat cumhuriyetin kurulug streci-
nin bagindan itibaren Siinni temelde olusturulan Diyanet Isleri Bas-
kanligi, Alevilerin yok sayilmasinin somut kanitidir. Var olan1 yok
sayma, Otekilegtirme yoniinde atilan en ciddi adimdir. Sonrasinda
sistem stirekli Alevileri ve Stunnileri ¢atisma ve kargithik dizeyinde
tutmustur. Yakin tarihte bu ¢atisma durumunun nasil yaratildigina
iliskin ardi ardina gerceklegen iki 6rnekle kars: karsiyayiz. Birincisi,
Sivas katliami, ikincisi ise Gazi Mahallesi katliamidir. Dikkat edilir-
se belirli bir plan d4hilinde iki katliam da Alevilere kars: gercekles-
tirilmigtir. Bir savaga dahil olmayan silahsiz insanlar katledilmigler-
dir. Ardindan bu duruma karsi ¢ikanlar da 6ldirilmis, cezaevlerine
atilmig ve yine 19 Aralik strecinde cezaevlerinde bir¢ok kisi katledil-
migtir. Sike operasyonlari, darbe operasyonlar: yiiriiten egemenler
ne Sivas ne de Gazi Katliamini aydinlatmak yénunde ¢aba sarf et-
mektedirler. Béylece Aleviler ve Stunniler birbirlerine karg: devletin
givencesine muhta¢ olacaklar, bu muhtaclik onlarin daha kolay yo-
netilmelerini-boyunduruk altinda tutulmalarini saglayacak ve ege-
menlerin zulmine karg: birlesmelerini engelleyecektir.

Ayni yontemler cesitli sekillerde Kurt halkina karg: da uygulan-
d1 ve uygulanmaya devam ediliyor. Fakat sistem basarili olamadi.
Bugiin devletin en yetkili agizlarindan Kiirt halkina karg: asimilas-
yon ve inkar politikalarinin uygulandig: kabul edilmektedir. Fakat
bu itirafin geregi halen yapilmamaktadir. Tersine sistem su siralar
oOtekilestirme faaliyetini Kart halkinin icinden gerceklestirmeye
calismaktadir. Ayni sistemin devlet giiddumlu Alevi drgiitlenmeleri
yaratmaya calismasi gibi... Sivas katliaminin esas sorumlusu kisiler
degildir. Fakat bu eylemde kullanilanlar dogal olarak katliamin siya-
sal sembolii haline déntisiir. Katliamin bag sorumlusu olarak aranan
kiginin yillardir Sivas’ta yasadiginin ortaya ¢ikmasi, yine yillardir ik-
tidarda olan hikumetin gercekligini g6z 6niine sermektedir. Sivas
Katliami, Kurt halkina kars: yurutilen kirli savas (faili meghuller,
yargisiz infazlar, igkenceler...), emekgilere sermayenin zulmu (is
cinayetleri, giivencesiz-giivenliksiz, sigortasiz ¢aligma kosullari...)
karsisinda oligarsinin eski ve yeni statitkosunun nasil ortak bir goz
yumma politikasina sahip oldugu agiktir.
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Go6z yumma politikas: kapitalist devletin bir taktigidir. Devlet
kendi temsil ettigi sinifin lehine olacak kanunlar igletir (zaten ka-
nunlarin geneli burjuvazi lehinedir). Diger taraftan burjuvazinin
aleyhine olacak kanunlar: (kazanilmig haklar) igletmemek i¢in elin-
den geleni yapar. Ayn1 Libya'daki i¢ catigmalara, emperyalistlerin
uluslararasi hukuku duruma uydurup muidahale etmesi gibi. Emper-
yalist gt¢clerin bombardimani ile vurulan Libya halki ise stirekli goz
ard1 edilmektedir. Ayni emperyalist gi¢ler, zamaninda Sirbistan’in
Bosnali sivilleri katletmesine seyirci kaldilar. Ancak katliamdan son-
ra fiilen miidahale ettiler. Butin emperyalist miidahaleler gayrimes-
rudur, ancak burada Libya ve Bosna’y: karsilagtirarak iki emperya-
list mudahale tavrinin geliskisine dikkat cekmek istiyoruz. Genelde
emperyalist giclerin kendi kigkirttiklar: savaglara cikarlarina gére
uygun midahaleler yaptiklarini biliyoruz. Bu baglamda Bosna katli-
ami eyleminin istedikleri givenlik dig1 ortama hizmet edecegini bili-
yorlardi. Béylece bolgede emperyalistlerin yerlesmesi i¢in uygun or-
tam olugmus oluyordu. Bugiin géstermelik uluslararasi mahkemede
yargilanan Sirp komutanin yanina emperyalizmin temsilcilerini de
dizersek belki adalet saglanabilir.

Toplumlar aras: kiltirel farkliliklar catigmalarin sebebi degildir.
Bu farkliliklar yarattiklar: degisik degerlerden dolay: paylasima yol
acar. Paylasim ortamu ise kardeglesmeyi ve barisi destekler. Fakat
birinin digeri tizerinde egemenlik kurmasi kardeglesmeyi bozar. Bu
nedenle siirekli savag durumunun gercek kaynag esitsizliktir. Egit-
sizlikler de sinifli toplumlardan kaynaklandigina gére siirekli sava-
sin-catismalarin var olma zeminini yaratan 6tekilestirme faaliyetle-
rinin sonucu olarak gerceklestirilen katliamlarin birinci dereceden
sorumlusu kapitalist devlettir. Bir problemi, ancak kaynagini kavra-
yabilirsek ¢6zebiliriz. Acik¢a ifade etmek gerekiyor ki, bugin siiregi-
den butun 6zgurlik ve egitlik miicadelelerinin bagariya ulagabilmesi
icin ana eksenleri anti-kapitalist olmalidir.

26 Temmuz 2011
Tekirdag 2 No’lu F Tipi Hapishanesi
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“GUVENLIK GEREKCESI”, SORULAR VE
CEVAPLAR

Devlet biit¢esinin biyiik kismi “i¢ ve dig givenlik” harcamalarina
ayrilmigtir ¢inki iktidar ekonomik krizi ve anti-demokratik uygu-
lamalarini, “i¢ ve dig mihraklarin” varhigina ve eylemlerine baglhyor.
Sistemin guivenlik 6nlemleri arttik¢a halkin givenlik sorunu da ar-
tiyor. Turkiye diinyada en ¢ok ig kazas: (cinayeti) sonucu is¢i 6liimle-
rinin yagandig iilkelerden biridir. Giin gegmiyor ki kadinlar siddete
ugramasin ve 6ldirilmesin. Uludere’de 34 insan savas ucaklariyla
bombalanarak éldurialda ve “kaza oldu” agiklamasiyla konu gegigti-
rildi. Protesto etme hakkini kullananlar vurularak, coplanarak, gaz
bombalariyla yaralaniyor ve éldiriliyor. iktidara muhalif olan her-
kes hapishaneye atiliyor. Mahkemeler engizisyon yargilamalarindan
daha beter uygulamalar: gerceklestiriyor. Engizisyon yargilamalari-
nin bile dayandig: temel bir mantik ve kurallardan bahsedilebilirdi,
fakat bugtn siyasi davalara bakan mahkemeler ne savunmay1 ne de
yasalar1 dikkate aliyor.

Tiirkiye'de isciler, kadinlar, gengler, Ermeniler, Kiirtler ve ezilen-
ler i¢in guivenlik yok. Guvenlik gerekeesiyle yapilan bir¢cok uygulama
var, her yerde etkin bir givenlik devleti var fakat halk i¢in giivenlik
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yok. Guivenlik uygulamalari patronlar ve onlar: korumak i¢in ¢aligan
siyasi mekanizmalarin emniyetini saglamak amaciyla yapilmakta-
dir. Burjuvazinin giivenliginin kogulu halkin tutsak ve savunmasiz
kalmasidir. Devlet iktidar1 “giivenlik gerek¢esini” kanunlar ustiinde
bir kanun gibi kullanmaktadir. Mevcut yasalar sémiirii ve bask: uy-
gulamalar icin yetersiz geldiginde egemenler yasalar: kutsal kita-
bin bolumlerinin dinyevi iglerin ¢6ziimt amaciyla yorumlanmasina
benzer yontemlerle kullanmaktadir. Bu yolla iktidar kendi yasalari-
n1 istismar etmektedir. “Giivenlik” gerekeesi, iktidarin bu istismari-
nin en gii¢li zeminlerinden birini olusturuyor. Sémira ve baskinin
hakim oldugu gicli zemini, kapitalist diizenin kitleler tarafindan
“onaylanmasi” olugturmaktadir. Etienne de La Boétie (1530-1563)
iktidar giiciniin kaynagini soyle agikliyordu: “Size boylesine hakim
olan kiginin iki g6z, iki eli, bir bedeni var ve herhangi bir insan-
dan daha bagka bir seye sahip de degil. Yalnizca sizden fazla bir geyi
var. O da sizi ezmek i¢in ona saglamis oldugunuz ustanlik. Eger siz
vermediyseniz, sizi gozetleyebildigi bu kadar gicii nereden buldu?
Sizden almadiysa, nasil oluyor da sizleri dévdugu bu kadar ¢ok eli
olabiliyor? Kentlerinizi ¢ignedigi ayaklar sizinkiler degilse bunlar
nereden almigtir? Sizinle anlagmadiysa sizin Gstiiniize gitmeye nasil
cesaret edebilir? Kendinize ihanet etmeseniz, sizi 6ldiiren bu katilin
yardakeisi olmasaniz ve sizi yagmalayan bu hirsiza yataklik etme-
seniz o ne yapabilir?” (Etienne de La Boétie, Goniillii Kulluk Uzerine
Soylev, imge Yaymevi, s.25). La Boétie’nin sorular1 halkin devredi-
len iradesinin iktidar giicini olugturmasini sorgulamaktadir. Bur-
juva iktidar tarafindan halkin iradesinin nasil teslim alindig1 somut
politik olgular incelenerek agiklanabilir.

Gezi direniscisi Ali Ismail Korkmaz'in katledilmesiyle ilgili dava
neden Eskisehir'den Kayseri'ye nakledildi? Ali {smail, Eskisehir'deki
“Gezi protestolarinda” sopalarla doviilerek ldurildii. Bu siyasi cina-
yetin kamera goriintileri yetkililer tarafindan yok edildi. Eskisehir
valisi Ali Ismail’i doverek katledenleri korumak icin tiirl yalanlar
uydurdu. Konuyu sadece kaba hatlariyla ¢izdigimiz bu cercevede ele
alsak bile en azindan cinayetin yani sira delilleri karartmak, gére-
vi kotiye kullanmak ve terdr érgita kurmak, yonetmek suglarinin
konu alan bir yargilama yapmak gerekir. A¢ikca gorilayor ki hal-
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ka terdr uygulamak amacaiyla bir érgitlenme olusturulmus, eylem
planlar1 yapilmigs ve bu planlar uygulanmigtir. Bu terér uygulamasi,
cinayet sadece Ali Ismail’i katleden birkag polis ve sivilin bireysel
sugu degildir. Vali, saldir1 emrini verenlerin ve cinayeti igleyen polis-
lerin amiridir. Dolayisiyla Vali ve bu saldir1 politikasindan sorumlu
olan butun yetkililer islenen bu siyasi cinayet ve halka karg: tegkil
edilen terdr sebekesi nedeniyle yargilanmalidir. Vali bu durumu
bildigi, aslinda polisleri degil, kendisini korumaya ¢aligtig1 icin Ali
Ismail katledildikten sonra sagma sapan aciklamalar yapt1 ve olay1
ortbas etmeye caligt1. Ali Ismail’in katledilmesi 6rtbas edilemeyin-
ce “adalet” Eskigehir’den Kayseri'ye “giivenlik gerekeesiyle” siirgiin
edildi. Bu hukuk dis1 uygulamanin amaci davay: énemsizlegtirmek
ve devlet teréri politikasinin sorumlularinin yargilanmasini engel-
lemektir.

Yasalar onitinde tim yurttaslar esit midir? Ali fsmail'in katledil-
mesiyle ilgili davanin ele alinis bi¢imi, esitsizligin ve adaletsizligin
acik bir drnegini olusturmaktadir. A¢gézlilitkten yolsuzluk yapan
patronlar, hitkiimet tyeleri, onlarin yakinlar1 ve bazi burokratlar
iktidar tarafindan korunmaya calisihyor. Ozgiirliik icin yiiriiyen
Ali Ismail katledildi ve bu cinayetin sorumlular1 iktidar tarafindan
korunmaya ¢aligiliyor. Kapitalist devlet, zenginlikleri elinde tutan
asalak azinligin gikarlarini savunurken is¢i sinifi ve ezilenleri bask:
altinda tutmaktadir. Bagsbakan Erdogan Kurt halkina karg: devletin
asimilasyon ve inkar politikalarimi yurattagana acgikca itiraf etti.
Bagbakan’in itirafi Kurt halkina yonelik esitsizlik ve adaletsizlik ya-
pudigr anlamina gelmektedir. 12 Eylul askeri diktatorlik anayasas:
asimilasyon ve inkar politikalarinin zeminini olusturmaktadir. Ya-
salar esitsizligi savunurken yasalar kargisinda herkesin egit olmasi
mumkan degildir. Ceza Kanunu'nda katliam, iskence, zorla goc et-
tirme gibi eylemlere kars1 maddeler mevcuttur; fakat burjuva devlet
aygitinin guvenligi i¢in ig¢i sinifi, emekgiler ve ezilen halklar bu in-
sanlik dis1 uygulamalara defalarca maruz kalmistir ve kalmaktadur.
Bugiin bilinen, teghir olmus igskenceci polisler ust diizey makamla-
ra atanarak 6dillendirilmektedir. Turkiye'de iskence uygulamalar:
sona ermemistir. Tersine bicim degistirerek artmistir. iskence uy-
gulamalari sokaga ve hapishanelere taginmigtir. Siyasi tutsaklar ge-
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nelde ailelerinden ve yakinlarindan uzakta (strgiinde) F tipi hapis-
hanelerde tecrit igkencesi altinda tutulurken yolsuzluk operasyonu
kapsaminda tutuklanan patron, biirokrat ve bakan ¢ocuklar: ayri-
calikl bir sekilde yagadiklari sehrin hapishanesinde tutulmaktadur.
Bu a¢gézlia asalaklarin yakin zamanda hiktumet tarafindan hapisha-
neden kurtarilmalar: buyiik olasiliktir. Bu dogrultuda mahkeme ka-
rariyla yolsuzluk davas: sanig1 Reza Zarrab hakkindaki sorugturma
dosyasiyla ilgili yayin yasag: konuldu.

Tiirkiye’de basin ve ifade 6zgurluga var midir? Bagbakan'in dog-
rudan basmin yayinladigi icerige miidahale ettigi ortaya ¢ikti. In-
ternet ortami, meclisten yeni gecirilen yasayla timiuyle hitkiimetin
kontrolu altina alindi. Gezi parki: protestolar: sirasinda mesleklerini
yapmaya ¢alisan basin-yayin emekgileri iglerinden kovuldular. Ce-
sitli siyasi gerekeeyle bircok gazeteci tutuklandi ve hapis, para ce-
zalarina carptirildi. Biitin bu anti-demokratik uygulamalar sadece
bugtnin sorunu degildir. Egemenler arasi ¢atigma bunlar: aleni
hale getirmis ve genis kitleler tarafindan algilanmalarini saglamis-
tir. Egemenler arasi geligkiler giinimiizde oldugu kadar derinlegme-
den 6nce de basina ve muhalefete karsi her tiir bask: uygulaniyordu.
Gazete binalarinin bombalanmasi, gazetecilerin-aydinlarin éldiril-
meleri, kagirilmalari gibi saldirilar yasandi ve bir¢ogunun tsta bur-
juva hukuk sistemi tarafindan 6rtildi. Hrant Dink’in katledilmesi
ve akabinde yaganan “hukuk” rezaleti bunlarin en ¢arpicilarindan
biridir. Hrant’in katili g6zaltindayken elinde Turk bayragiyla yanin-
da iki “giivenlik” goérevlisiyle beraber poz veriyordu. Hi¢bir halkin
bayragini tasimaya layik olmayanlarin verdikleri bu poz 6zgirla-
gin ve adaletin ne kadar “givenli” ellerde oldugunu gosteriyordu.
Yiizbinlerce insan Hrant’1 katledenlere alanlarda Hrant’a sahip ¢1-
karak gereken cevabi verdi. Gezi direniginde de halklar sovenizme
ve fagizme gecit vermeyeceklerini gosterdiler. Halklarin kardegligi
agisindan Gezi Direniginin yarattig: fiili durum hiktmetin sahte
“demokratik acilimlarinin” tersine gercek bir ilerlemeyi saglamistir.

Kirt sorununu AKP ¢oézebilir mi? Hikiimet kendi iktidari én-
cesinde Kurt halkina yonelik sémirgeci politikalar uygulandigini
kabul ediyor, fakat sémiirgeci politikalar: bagka bir séylem altinda
devam ettiriyor. Daha evvel “Turk milliyet¢iligini” esas alan bir so-

129



venizm ile dayatilan politikalar, AKP iktidarinda “Gmmetin” esas
alinmasina dayanmaktadir. Hikamet Kurt halkina karg: yurattiaga
askeri operasyonlarda bagarili olamayinca devletin de uymak zo-
runda kaldig iki tarafli ategkes siireci miimkiin olabildi (Daha evvel
Kurt 6zgiirluk hareketinin defalarca ategkes ilan ettigi ve bu neden-
le 6nemli kayiplar verdigi biliniyor). Gelinen noktada hikametin
“coziim siireci” baghg: altinda ateskes durumunu kabul etmesinin
iki temel nedeni var:

1. Huktumetin Kart halkinin sémiurgecilige kars: direnisi kargi-
sinda muvaffak olamamasidir.

2. Suriye’deki i¢ savagla beraber Ortadogudaki jeopolitik du-
rum kirli savagin surdiriilmesine elverigli degildir. Kurt halks,
Rojava'da kendi 6z giiciine giivenmesinin somut kargiligini al-
mistir. Emperyalizme, Esad’'in burjuva diktatérligine ve cete-
lere ragmen Rojava'da kurulan kanton yénetimleri sadece Kurt
halkinin degil, butin bélge halklarinin kurtulus miicadelesinin
mevzileri haline gelmistir.

ABD Tirkiye’de nasil bir hitkiimet istiyor? AKP hiukumeti iktida-
ra tekelci sermayenin ve emperyalizmin destegi ile geldi. Eski stati-
koya kars1 destekgilerinin giiciine dayanarak tasfiye operasyonu yi-
riiten AKP ve onunla organik baglar1 olan sermaye gruplar: giiglen-
di. ABD, TC’nin bagimli oldugu emperyalist blogun baskin giicii ve
AKP hiikumeti gibi igbirlik¢i odaklarin yonetilebilir diizeyde erke sa-
hip olmasini istiyor (Ornek olarak, Cemaat 6rgiitlenmesi ABD hege-
monyasi diginda hareket edebilecek giice sahip degildir). Hitkiimet
ise devletin giiciine tiimiiyle sahip oldugunu dugtinerek emperyalist
planlarin digina tagan gérece 6zerk politikalarini Ortadogu genelin-
de ve iilke icinde uygulamaya kalkisti. MiT’in iilke diginda faaliyet
yurutebilecek sekilde yeniden 6rgutlenmesi, Suriye'deki i¢ savasa
kendi inisiyatifini giiclendirecek sekilde miidahale etmesi, Cin’le
yapilmaya ¢alisilan fiize antlasmast, Iran’a kars1 basin1 ABD'nin cek-
tigi ambargo uygulamasini delmesi, Kiirt sorunuyla ilgili atilan bazi
adimlar, bu gorece 6zerk hikumet politikalarinin en 6nemlileridir.
Huikimet bu hamlelerinin kargiligini en yakin miittefiki cemaatin
kendisine karsi siyasi operasyonlar yuriitmesi ve Tirkiye'de suni
ekonomik dengeyi saglayan sicak paranin (ABD’nin kontrolinde-
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ki) cekilmesiyle aldi. Buna karsin siyasi ve ekonomik kriz ortamiyla
kars1 kargiya kaldi. AKP hitkiimeti, emperyalizmin ve bazi oligarsik
giiglerin istedigi konuma getirilemezse (ki bu secenek pek mumkin
degildir) alternatif olarak CHP’nin oligarsik diktatérligin yurttme-
sinde etkinlestirilmesi planlanmaktadir. Boylece kapitalist devletin
givenligi, emperyalizme bagimlilik ve oligarsik diktatérlitk korun-
mus olacaktir. Emperyalizme ve oligarsik diktatorlige hizmet ettigi
sirece egemenler agisindan hangi burjuva partinin hukimet oldu-
gunun bir 6nemi yoktur.

Kapitalist devlet yarattig: givensizlik ve korku ortamindan fay-
dalanarak sermayenin ¢ikarlari dogrultusunda iktidar sistemini res-
tore etmeye calisiyor. Isci sinifinin ve ezilenlerin tek kurtulus yolu
burjuva iktidar aygitina karg1 érgiitlenmek ve miicadele etmektir.
Burjuvazinin ortaya dékilen kirli iligkilerine ve kirliligin kaynagina,
oligarsik diktatorluge kars: tek alternatif, devrimci halk hareketi-
dir. Gezi Direnisi demokratik halk cephesi érgiitlenmesinin halkin
devrimci potansiyelini esitlik, 6zgirlik ve adalet yolunda zafere
ulastirabilecegini gostermigtir. Demokratik halk cephesi, pratik he-
deflerini net bir sekilde ortaya koymali ve hedefleri dogrultusunda
mevziler kazanarak kararli adimlarla ilerlemelidir. Demokratik halk
cephesi biitiin idari, mali isletme ve kurumlarin isci sinifi ve ezilen-
lerin y6netimine ve denetimine girmesini hedeflemelidir. Yasama,
yuritme ve yarginin her kademesine goérevlilerin se¢imle gelmesi-
ni saglayan ve onlar1 segen halk tarafindan her an geri ¢agrilabile-
cekleri bir sistemi olugturmak i¢cin miicadele edilmelidir. Emper-
yalizmle butun baglar koparilmali, siyasal ve askeri bitun acik ve
gizli anlagmalar feshedilmeli, uluslararas: tekellerin faaliyetlerine
son verilmelidir. Emperyalist gug¢lerin tilkeye muidahalesinin butin
imkanlar ortadan kaldirilmalidir. Egitim, saglik, konut, ulasim vb.
temel hizmetler tum halka esit ve tcretsiz bir sekilde saglanmali-
dir. Tarimsal tretim gelistirilmeli ve modernlestirilmeli, tarimda
kapitalist isletmelerin ve emperyalizmin tahakkimune son veril-
melidir. Tarimsal tretim komiinleri kurularak, kooperatiflesme yay-
ginlagtirilmalidir. Dogal ¢evre, tim yeralt: ve yeriistii zenginlikleri,
tarihi eserler, kamu mali1 olarak denetim altina alinmali, korunmal
ve insanligin hizmetine sunulmalidir. Her ttrld inang ve vicdan 6z-
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gurliagu taninmalidir. Gergek laik bir sistem uygulanmalidir. Dinin
siyasal ve ¢ikar amach kullanilmas: engellenmelidir. Devlet herhan-
gi bir dine, inanca hamilik yapmamalidir. Kadina yénelik her tiir ay-
rimcilik ve siddete son verilmelidir. Her ttrli ulusal ayricalik, bask:
ve esitsizlik uygulamas: kaldirilmalidir. Her ulusa kendi kaderini
tayin hakki (ayrilma hakk: da dahil olarak) taninmalidir. Kiirt soru-
nu esitlik ve 6zgurlik temelinde ¢éztilmeli ve her ulusun ana dilde
egitim ve ana dilini kullanma hakk: taninmalidir. Devletin 6zel sa-
vas aygitlar: dagitilmalidir. Sémiurgeci devlet politikalarina son ve-
rilmeli ve bu politikalar sonucu zarar géren Kurt halkinin zararlar
giderilmelidir. Demokratik halk cephesi bu ve benzer yaklagimlar:
temel alan hedefler dogrultusunda 6rgutlenebilir. Bugtin sosyalist
hareketin esas gorevi devrimci miicadelenin ihtiyacini tespit etmek
ve ihtiyaca uygun adimlar: atacak ciireti géstermektir.

9 Subat 2014
Edirne F Tipi Hapishanesi
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IKTIDARA DOGRU, IKTIDAR ICIN

Turkiye'nin yakin siyasi tarihinin son on bir yili incelendiginde,
iktidar olabilmek i¢in se¢im kazanmanin, burjuva parlamentosunda
cogunluk olmanin yeter sart olmadig1 gérilecektir. Kapitalist siste-
min “secimler” oyunu burjuvazinin siyasal ¢ikarlarina aykir: hicbir
olusumun varhigina izin vermemek tizere planlanmigtir. Sistem, do-
gal olarak kendisinin parlamento koltuklar: kullanilarak kendisine
kars1 ¢ikilmasina izin vermiyor. Diger yandan, oligarsinin ihtiyac
duydugu yeni bir siyasi partinin yirituctuliga ustlenebilmesi i¢in
“Millet Meclisini” ele gecirmesi de yetmiyor. AKP hikumeti, oligar-
sik diktatorlugin siyasal yurituctuligint ele gecirmek i¢in yasama,
yuritme ve yargi organlarinda cesitli dizeylerde ¢etin bir kavga
vermek zorunda kaldi. Bu kavgayla beraber oligarsinin eski baskin
giicii orduya kars: en sert bicimde miicadele verdi. Tum biirokratik
mekanizmalarda, sivil toplum o6rgiitlerinde, biiytik futbol takimla-
rinda (y6netimlerinde) vb. yerlerde iktidar kavgas: surdiirildi. Bu-
tin bu iktidar micadeleleriyle beraber emperyalist giiclere (basta
ABD olmak tuzere) hizmet etme konusunda adeta yarigildi. Hem eski
statiiko hem de yeni statiiko birbiriyle celigkileri olan emperyalist
gii¢leri bir digerine kargi koz olarak “kullanmaya” ¢aligt1. Sonug ola-
rak huktmet iktidar gicint elde etmis ve atipik bir durum olarak
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kendisine bagli baz1 sermaye gruplar tesis edebilmis oldu. Iktidar
kavgas: hentiz bitmedi ama konjonktiirel olarak kazanan tarafin
AKP oldugu ortada.

Son dénemde liberal diiginiirlerin tartigmalar: hitkiimetin ikti-
dara gelmeden 6nce demokratik, iktidara geldikten sonra otoriter ve
anti-demokratik bir tarz izledigi tizerinden devam ediyor. Bu mec-
rada surdirmekte olduklar: tartismayi, burjuva liberallerinin dus-
tukleri durumun bir itirafi olarak gérmek gerekir. AKP hikameti on
bir yildir ig¢i sinifina ve ezilenlere karg: anti-demokratik faaliyetini
degismeyen bir dogrultuda kesintisiz olarak strdiirmektedir. Butin
bu zulim karsisinda burjuva liberalleri hikiimetin uygulamalarini
ya gerekcelendirmis ya da sessiz kalarak gecistirmiglerdi. Din be-
gendikleri, akil hocalig1 yaptiklar1 AKP iktidara ortak olmak i¢in
yuriyordu. Bugiin ise mutlak iktidar olmak i¢in yarayor. Boyle bir
durumda hitkiimetin muttefikleri ile siyasal iliskilenme bi¢cimlerin-
de tadilata gitmesini sagkinlikla karsilamamak gerekiyor. AKP'nin
hedefi dogrultusunda cemaatlerle, medyayla, bazi sermaye grupla-
riyla, burjuva aydinlarla ve emperyalist guiclerle iligkilerini “sorgula-
mast”, yeniden dizayn etmesi kaginilmazdir. Bu yénelimin sonucun-
da kendi icinde de homojen bir iktidar yapilanmasina yonelmistir.
Artik AKP htukameti kendinden 6nceki dénemde ordunun oligarsik
blok i¢indeki baskin rolunii ele ge¢irdigini diigiintyor.

Emperyalist evre, tekellerin egemenlik dénemi, burjuvaziyi ti-
miyle gerici ve anti-demokratik siyasal karakterle buttinlegtirir. Bu
durum sistemin igleyisini belirleyen ana etkendir. Burjuva kesimler
arasindaki iligkiler de bu ana etkene gére bicimlenirler. Yakin zama-
na kadar egemenler arasi miicadelenin eski statitkoyu savunan ordu
yanlis1 gugler ile yeni statiikoyu savunan AKP hitkiimeti yanlis: gii¢-
ler olmak uzere iki ana cepheden olusmasi s6z konusuydu. Bugin
ise egemenler aras1 miicadelenin t¢ temel odagindan bahsedebili-
riz. AKP’nin Erdogan’in bagini ¢ektigi hakim kligi, eski statitkoyu
savunan gii¢ler ve hem Erdogan kligine hem de eski statitkonun ik-
tidarina kars1 ¢ikan gii¢ler. Oligarsik diktatérlagun emperyalizme
bagimlilik bi¢iminin siirdiirilebilmesi agisindan bu ¢ burjuva giic
odaginin birbiriyle miicadelelerinin “dengelenmesi” bagta ABD ol-
mak tizere uluslararas: giiclerin igine gelmektedir.
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Gelinen noktada egemenler aras1 miicadele sonucunda hikiimet
belli bir oranda iktidar giicii elde ettiginin farkindadir. Ve artik faali-
yetini iktidarda kalic1 olmak hedefi tizerine yogunlastiriyor. Elbette
egemenler arasi celigkiler uzlasmaz degildir. Oniimiizdeki stirecte
burjuvazinin degisik kamplar: arasinda bir¢ok ittifak bozulacak ve
yeni ittifaklar tesis edilecektir. Bagbakan Erdogan ile Billent Aring
arasindaki tartigma bu gidisatin AKP hitkiimeti icindeki 6nemli bir
ornegidir. Aring, genel durusu itibariyle AKP’yi olugturan ittifak:
korumaya calisir goziikkiiyor. Cemaate yakinlig: ile bilinen Zaman
gazetesi, diga kapali bir toplantida Bagbakan Erdogan’in 6grenci ev-
leri ve yurtlar meselesini “kiz-erkek 6grencilerin bir arada kalmasi-
nin yanlighg1” izerinden giindeme getirmesini kamuoyuna agik etti.
Dogal olarak halk bagbakanin bu yaklasimina 6zel hayata mtudaha-
le ve cinsiyetgilik bagliklar: altinda tepki gosterdi. Aring bir basin
toplantis1 vasitasiyla bagbakanin gerici ¢ikigini yalanladi. Bagbakan
ise Arin¢’in yalanlamasinin tersine elestirilere konu olan séylemi-
ni kabul etti ve savundu. Diga kapali bir toplantida ele alinan gin-
demlerin sizdirilmasi parti icinde bagbakanin bagini ¢ektigi AKP'nin
ana egilimine kars: ciddi bir muhalefet oldugunu géstermektedir.
Bu sizdirma hareketiyle muhalefet, Erdogan kligine a¢ik bir saldiri
duzenlenmis olmaktadir. Bu, AKP icindeki muhalefetin arkasinda
ise kendi yurtlarina ve 6grenci evlerine mudahale edilecegini disi-
nen cemaatin oldugu Zaman gazetesinin konuyla ilgili haberinden
anlagilmaktadir. Erdogan’in parti icindeki bu muhalefet ile uzlasma
niyetinin olmadif1 ortada. Kars: tarafta pozisyon almayan, uzlasti-
ric1 (ortada) bir pozisyonda duran Aring’1 ezmek, kargisina almak
pahasina “parti i¢i muhalefetin” hamlesine kars: sert bir saldiriya
gecti. Bugiinlerde hikiimetin gindeminde 6zel dershanelerin kapa-
tilmasi var. Cemaatin 6zel dershaneler vasitasiyla olusturdugu genis
bir 6rgitlenme agina sahip oldugu biliniyor. Dershaneler meselesi
tizerinden de Erdogan kligi ile cemaat ¢atigmasi buyiiyerek strecek
gibi gozukuyor.

fktidar1 paylagsmak konusunda konsensiis bozulunca bu tiir ¢a-
tismalar kaginilmaz oluyor. Egemen siniflarin nitelikleri olarak “a¢
gozlilik ve egemen olma isteginden” (Engels, Feuerbach ve Klasik
Alman Felsefesinin Sonu, Sol Yayinlari, s. 38) bahsedilebilir. iktidar
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eregi ile yuruyen egemen siniflar, iktidar: kaybetme olasiliginin kor-
kusu tarafindan teslim alinirlar. Kapitalist sistem, esitsizlik ve ezme
iligkilerini hakim kildig: icin insanlar (ya da sosyal kiimeler) arasi
guvensizligi kutsamaktadir. Burjuva toplumda giivensizlik halinden
ezen ya da ezilen hicbir sinif muaf degildir. Tktidar iligkileri ve bu
iligkilerin bir sonucu olarak her tar givensizlik toplumun bitin
hiicrelerine niifuz eder. iktidar yayginlastikea, giiclendikce giiven-
sizlik artar. Makro iktidar bu giivensizligi toplumu ayrigtirarak ve
hegemonya altinda (bask: ve korkuya dayali olarak) tekrar birlegti-
rerek yeniden ve yeniden iretir.

Tam bu noktada Erdogan'in 6grenci evleriyle ilgili ¢ikisina geri
dénelim. Konuyla ilgili bagbakanin isledigi ana tema goyleydi: “Biz
muhafazakar-demokratiz; bu nedenle &grencilerin kiz-erkek bir
arada kalmalarini uygun bulmuyoruz. Ogrencilerin aileleri de boyle
bir durumu uygun bulmuyorlar.” Bu yaklagimin ayristirici yonleri-
ni tespit edelim: (1) Cinsiyetci bir dille kadinlar1 kiz ve kadin diye
ikiye bolmektedir. (2) Ailelerle ¢ocuklarini (tiniversite gengligini)
ayristirmaktadir. Bagbakana gore tniversite gengligi ebeveynleri
tarafindan denetlenmeli, bask: altinda tutulmalidir. (3) Kadin ve
erkekleri ayrigtirmaktadir. Erkek ve kadin cinsiyetlerinin iligkileri,
devlet ve aile tarafindan yonetilmeli hipotezi ¢ne surilmektedir.
(4) Muhafazakar terminoloji ile inananlar, degisik inananlar, az ina-
nanlar, inanmayanlar tarzinda toplumu kategorilere ayirmaktadir.
(5) “Kizli-erkekli bir arada kalmay1” uygun bulan ebeveynlerle uy-
gun bulmayanlar da ayristirmaktadir. Kendi iktidarinin hegemon-
yasi altinda ise erkeklerden uzak duran gen¢ “kizlar1”, ¢ocuklarini
siki denetleyen ebeveynleri, kendi isaret ettigi inanca inananlar1 vb.
birlegtirmeye ¢aligiyor. Devlet giciint elinde tutan bir hikimetin
bu c¢ikisinin muhtemel (planlanan) sonuclari sunlardir: Oncelikle
devletin baskisindan cekinen aileler ¢ocuklarini hiikiimetin iste-
medigi ortamlardan ¢ikarmaya ¢aligsacaktir. Erdogan’in hedefledigi
“muhafazakar” kesim (“kizli-erkekli” ortamlara karsi) denetimde
aktif rol almak i¢in harekete gececektir. Ve Erdogan kliginin bugin
icin rakibi olan cemaatin itibar1 “muhafazakar” taban nezdinde za-
yiflayacaktir.

Dikkat edilirse buitiin bu ayrigtirma ve hegemonya altinda yeni-
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den birlestirme igleminde ekonomik esgitsizligin yarattig: bitun so-
runlar 6zellikle diglanmaktadir. Bagbakan “ahlak” yoniinden kaygi-
larla gindem ettigi tiniversite 6grencilerinin is¢i-emekgi ailelerinin
ceplerinden elini hi¢c cekmemektedir. Isci stnifinin kidem tazminati,
saglik hizmeti vb. haklarini gasp ederken “sizin ¢ocuklarinizi koru-
maya ¢alisiyoruz” propagandasini yapmak burjuvazinin ahlak anla-
yisin1 desifre ediyor. Daha fazla kar, daha fazla iktidar... Iste burju-
vazinin “ahlak” anlayisinin yap: taglari.

Bagbakanin “ahlak¢1”-muhafazakar politik ¢ikiglari, kendi tasar-
rufu degil. Kapitalizmin topluma dayattig1 hegemonya-sémiiri sis-
teminin geregidir. Sistem her tur ayricaligi (ayristirma yoluyla) top-
luma yukaridan asagiya dayatmaya devam etmektedir. Ezilenlerin
de kendi i¢lerinde ayristirilarak sisteme tabi kilinmaya ¢aligilmalar:
s6z konusu. Bu baglamda oligarsik diktatérligiin son donemde ken-
dine bagl bir Kurt odag: yaratma faaliyetini yogunlastirdig: ortada.
AKP hitkimeti, dogrudan operasyon-savag vasitasiyla Kart halk:
tizerinde asimilasyon ve inkar politikalarinin igse yaramadigini biz-
zat deneyerek gordi. Bu nedenle ginimuzde Kardistan'in sémurge
statistnu sirdirebilmek icin tageronlar vasitasiyla bir tiir politik
dizayn yapmaya ¢alisiyor. Huktimetin bu politikasina ¢anak tutmak
i¢in Barzani uygun bir aday. Barzani'nin ge¢misi ve bugtinku politik
durusu tageronluga uygunlugunun nedenlerini ortaya koymaktadir.
Kurt Ulusal Kurtulus Hareketi'ne karg1 somurgeci guglerle igbirligi
yapan (askeri operasyonlar: destekleyen), Irak'in isgali sirasinda
emperyalist giiclerle igbirligi icinde olan ve ginimuzde Rojava dev-
rimini baltalamaya ¢alisan, Barzani iktidaridir. Barzani Rojava'daki
micadeleyi soyle yorumlamaktadir: “PYD, Rojava'da devrim yaptigi-
n1 iddia ediyor. Kime kars1 kazanilmis bir devrim bu? Tek yaptiklar:
sey rejimin onlara teslim ettigi yerlerde s6z sahibi olmak”. Bu yo-
rumlari, Rojava’da halklarin “gecici 6zerklik” ilan etmeleri tizerine
yapmaktadir. Barzani ile ayni1 dogrultuda ABD Dasisleri sozctisti Jen
Psaki de “PYD’nin Suriye’den bagimsiz bir Kirt bélgesi ilan edece-
gi yonundeki haberlerden endigeliyiz” agiklamasini yapmigtir. ABD,
Suriye’de kontra ceteleri destekleyerek i¢ savas ¢ikartmak yoluyla
“Suriye’nin tniterligine ve toprak bitunligine” ne kadar “saygil”
oldugunu gostermistir.
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Biitin bu emperyalist ve igbirlik¢i yaklagimlara PYD’nin net po-
litikas1 yanit vermektedir: PYD, Suriye’ye her tir emperyalist ma-
dahalenin kargisinda durmaktadir. Burjuva Esad hitkiimetinden ve
emperyalist glclerin igbirlik¢isi muhalif cetelerden bagimsiz, egit-
lik¢i ve 6zgurliket bir hat izlemektedir. Ve giiciinii sadece Rojava
halklarinin 6zgiirlik miicadelesinden almaktadir. AKP hiukameti,
bu konjonktirde Barzani ile Diyarbakir'da bulusarak emperyalist
gii¢clerin bolgesel hegemonya planlariyla iligkisini bicimlendirmek-
tedir. Newroz kutlamalarina gelmeyen Barzani ise AKP hikiimeti-
nin davetine hevesle icabet ediyor. Kendi halkinin 6z giiciine dayan-
mayan, iktidarini tageronluk vasitasiyla elde edenlerin daha gii¢la
iktidarlar karsisinda boyun egmesi ka¢inilmazdir. iktidarin giicii
ona tapanlari, onunla var olanlari her zaman teslim alir.

Hukimetin “¢6ztm siireci” baglaminda Barzani'yle bulusmas:
ve muhafazakarlik adina universite 6grencilerinin “kizli-erkekli”
bir arada kalmalarina kas: ¢ikigi, siyasal propaganda ve tarz agisin-
dan ayni dogrultuya hizmet etmektedir. AKP, “muhafazakarhgin”,
demokrasinin, barigin ve biitiin toplumsal bagliklarin temsilcisi ve
yurutacasi olarak kendini gormektedir. Sadece kendisine tabi olan
toplumsal odaklar: mesru gormektedir. AKP hitkiimeti, egemenligi-
ni sirdirmek ve gi¢lendirmek i¢in iktidarin gicint tim muhalif-
lerini ve halki kontrol etmek, bask: altinda tutmak icin kullanmak-
tadir. Bu gidigat is¢i sinifinin, ezilenlerin ve ezilen halklarin kaderi
degildir. Tktidarin giiciint yenecek olan 6zgiirliik giicti, proletarya-
nin devrimci hareketinde mevcuttur.

17 Kasim 2013
Edirne F Tipi Hapishanesi
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ULUSAL SORUN VE ANADILDE EGITiM

Ulusal 6zgurlitk miicadelesine yaklagimi acisindan kapitalizmi iki
ana déneme ayirmak gerekiyor. Olusum ve gelisim déneminde eski
diizene (feodaliteye) kars: genel egilim olarak burjuvazi, ulusal 6z-
gurlikler i¢in savagimi destekliyordu. Kapitalizmin serbest rekabet
déneminin sonuyla beraber ortaya ¢ikan emperyalizm, diinyanin
butin uluslarinin emperyalist devletler, yar1 somiirgeler ve somiir-
geler olarak bolinmesine neden oldu. Birbirlerini tamamlayan kapi-
talizmin bu gelisme evreleri bir taraftan ulus-devletlerin olusumuna
diger taraftan uluslarin ezen ve ezilenler olarak ayrismasina neden
oldu. Ulus devletler bilinen bircok nedenle burjuvazinin iktidar
alanlaridir. Burjuvazinin kendi ulusal sinirlarini savundugu kadar
bagka hi¢bir ulusun 6zgirligiuni savunmadigi da kusku gotirmez
bir gercek. Bagka uluslarin ézgurlaguni ancak (dogal olarak) kendi
sinifsal ¢ikarlariyla 6rtigmesi kosuluyla savunuyor. Simiflarin hak-
lar karsisindaki tarihsel duruglarini simif miicadelelerinin istemleri
belirler. Amerikan bagimsizlik savaginda Fransa’nin ve Ispanyanin
Britanya kargit1 konumlaniglari, sémiirgeci gii¢ler olarak i¢ catigma-
lariyla ilgilidir. ABD belli bir giice ulastiginda, Bagkan Wilson tinli
tezleriyle “uluslara ézgurluk” istiyordu. Bu talebi éne sturerken basta
rakibi “sémirgeci Britanya’y1” sikistirarak kendi emperyalist emel-
lerine 6zgiirluk istiyordu. Ulus devletlerin ve burjuva devrimlerinin
besigi olarak Avrupa’y: belirleyebiliriz. Bununla birlikte Avrupa bur-
juvazisinin kendi burjuva devrimlerini Asya'da gérmek istemedigi-
nin de altin1 ¢izmemiz gerekir. Burjuvazinin siyasi tavri incelendi-
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ginde Osmanli devletine karsi ne Bulgaristan’in ulusal 6zgurlaga ne
de “Jon Tirklerin” anayasac ¢ikiglar: kuvvetle desteklendi. Bir tir
denge-baski politikasiyla Dogu Avrupa ve Asya halklarina bagimlilik
ve sOmiirge statiisi dayatildi.

Emperyalistler agisindan “uluslarin kendi kaderlerini tayin hak-
ki” meselesi somiirgelerin kime ait veya yar1 somiurgelerin kimin
etkisi altinda olduguna gére istismar edilen bir madde olarak ele
alindi. Turkiye Cumhuriyeti, ulusal kurtulug savaginda kendisini her
acidan destekleyen Sovyetler Birligine sirtini dontp yiizini emper-
yalist giiclere ¢evirdiginde somiuirgeye sahip bir yar1 sémiirge olma
stattistinii edinmis oluyordu. {zmir fktisat Kongresi ile percinlenen
burjuvazinin (ya da mustakbel burjuvazinin) hikimiyeti kaginilmaz
kogullarin da etkisiyle yeni kurulmakta olan devleti emperyalizme
tabi kildi. Devleti kuran egemen siniflarin pratigine yon veren, halk-
lar1 boyunduruk altinda tutmay: savunan ulus-devlet anlayisidir. Ve
emperyalist devletlere kars: diger halklarla beraber kazanilabilecek
olan “bagimsizlik”, zaferi asil kazananlarin tasfiyesiyle kaybedildi.
Bu gidisat tasfiyeleri, katliamlar: ve en sonunda dénemin en gigla
emperyalist odagina tam entegrasyonu getirdi. Sonug her vatanda-
sin Turk ve devletin izin verdigi oranda-bi¢cimde Musluman oldugu,
emperyalizme bagimh kapitalist bir cuamhuriyet oldu.

Gericiligin kalesi olarak burjuva cumhuriyeti, sosyalist hare-
ket ve Kurt ulusal kurtulus hareketi tarafindan tarihinde iki ayn
dénemde ve odak kargisinda temellerinden sarsilmigtir (Bu siyasi
hareketler de koken ve gelisim ¢izgisi bakimindan birbirlerine bagh
olarak seyretmektedirler). Yakin tarihte resmi ideoloji i¢in Kiirt diye
bir halk ve Kiirt¢e diye bir dil yoktu. Dolayisiyla var olmayanlarin
hicbir haklar: da yoktu. Fakat kapitalistler i¢in en kotii kosullarda
yasamaya mecbur edilen ve ¢caligtirilan, feodal-kapitalist her tiir s6-
muriye acik topraklarda yasayan, “medeni olmayan dogulular” sek-
linde asagilananlar vardi. Bu duruma karg: Kirt halki micadeleyle
(somiirgecilige karg1) kimliginin ve dilinin varhigini kabul ettirdi. Ay-
rica 6zgirlik yolunda kendi bagimsiz érgiitlenmesini de olusturdu.
Her gecen gin bagariya ulagsan bu miicadele kargisinda sikigsan ege-
menler, gerceklegtirdikleri (ve strdiirmekte olduklar1) asimilasyon
ve inkar politikalarini kabul etmek zorunda kaldilar. Bilindigi tuze-
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re asimilasyon ve inkar politikalar1 somiirge halklarina uygulanur.
Demek ki, egemenler ayni1 zamanda sémiirgeci olduklarini da kabul
etmis oluyorlar.

Gergeklik boyleyken hitkiimet “anadilde egitim hakkini 6zel
okullara hapsederek” demokratiklesme yolunda ileri bir adim attig:
masalini yutturmaya calisiyor. Oncelikle utangag bir tslupla lanse
edilen anadilde egitimin 6zel okullarda uygulanmasini da hiktame-
tin kadik edeceginin altin1 ¢izmek gerekiyor. Monolitik egemen
yaklagim anadil egitimi meselesini herhangi bir yabana dil egitimi
gibi uygulamak icin yasal diizenlemeler yapmaya calisacaktir. Ozel
egitim sektdérinin burjuvazinin ve (6nemlice bir kisminin) onun
bir egilimi olan cemaatin elinde olmas: “anadilde egitimin” nasil bir
kontrol mekanizmasina tabi tutulmak istendigini gosteriyor. Ozel
egitim sektoriintin tekelinin imkanlarina dinin pragmatik kullanimi
da katilinca hedefli kontrol altinda tutmak olan ydnlendirenin po-
tansiyel guct artmaktadir. Diger taraftan “anadilde egitim” imkam
6zel okullarin tcretlerini kargilayabilecek bir azinlifa sunulmus olu-
yor. Bu elestiriler haksiz olmamakla birlikte burjuvazi tarafindan
“demokratiklesme” diye yutturulmaya ¢aligilan hak gaspinin degifre
edilebilmesi acisindan yetersizdir. Kurtce, bir halkin dili olarak (var-
lig1) zaten devlet tarafindan kabul edilmigti. Hukametin agikladig:
son “demokrasi paketi” ile bu durumu tekrar kabul etmek ileri bir
adim degildir. Bugiiniin asil demokrasi sorunu tutsak bir dilin (var-
lig1 kabul edilen ama tutsak) zincirlerinden koparilarak 6zgurlesti-
rilmesidir.

Kurtler kendi ulusal varliklarini sadece Suriye'de, Irak’ta, fran’da
degil kugskuya yer vermeyecek sekilde Turkiye’de de ortaya koyuyor-
lar. Verilen miicadele egemenleri, bu durumu agik¢a olmasa da ka-
bul etmeye zorluyor. Verili durumda ayrilma hakkini da kapsayan
“uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkina” gore Kurt halkina kars:
yapilan tim ayrimaliklara son verilmesi ve ayrimciligin yasaklan-
masi gereklidir. Devletin demokratiklegsme yolunda adim atmasini
Kurt halkinin ayrilma hakkini kullanmayarak “demokratik 6zerklik”
talebiyle bir arada yagama istegi kolaylastirmaktadir. Gelinen nok-
tada Kurt sorunuyla ilgili objektif olarak adim atabilmesi kolaylagan
burjuvazi, subjektif ¢ikarlarinin geregi olarak sémiirgeci statitkoyu
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korumaya ¢aligiyor. Demokratik bir “devletin” kapsadig: her ulusun
“anadilde egitim hakkin” kargilamasi olmazsa olmazdir. Kapsadig:
tim uluslarin anadilde egitim haklarini devlet okullarinda kargila-
ma olanagini yaratamayan bir cumhuriyetin demokratik oldugun-
dan bahsetmek mumkin degildir. Devletin 6ncelikli olarak Kurt
halkinin anadilinde egitim hakkinin imkanlarini olusturmas: “daha
demokratik olma yolunda bir adim” degil, demokratik olmanin te-
mel ilkesidir. Demokrasiden bahsedebilmemiz i¢cin uluslarin (hicbi-
rine ayricalik taninmadan) mutlak esitliginin saglanmas: gerekiyor.
Esir tutulan, sémiirge statiisiniin dayatildig: bir halkla demokratik
bir iligki tesis edilemez. Bu nedenle Kirt halkinin anadilinin devlet
okullarindan diglanmasina hizmet edecek her adim anti-demokra-
tik, gerici ve ayrimcidir. Sémiirgecilige, sovenizme ve ulusal ayrica-
liklara kars: her demokratik kazanim, halklar arasindaki giivenin
tesis edilmesini ve farkl uluslardan iscilerin enternasyonalist pro-
letarya olarak birlegebilmelerini kolaylastiracaktur.

Bu konuda Tirkiye'de sosyalistler ve anti-emperyalistler arasin-
da bir teorik kesmekes oldugu ortada. Bu durumun maddi zemini-
ni halklar1 ayrimalikla zehirleyen burjuva sovenizmi yaratiyor. Bir
ulusu bagka bir ulustan Gistin tutma ve ona baz: ayricaliklar tanim-
lamaya denk diigsen yaklagimlar emperyalizmin hegemonya sistemi-
ne aittir. Sovenlerin sik¢a kullandig: “emperyalizm béler, parcalar
ve yonetir” tespiti gercekligin sadece bir kismini yakalayabildigi i¢in
eksiktir. “Bol-parcala-yonet” klisesi, baglamindan koparilip yalniz-
ca ulus devletin ¢ikarlar i¢in kullanilinca burjuva sovenizminin ge-
rekcesi haline dontsebiliyor. Bu noktada emperyalizmin stratejik
egilimini dogru analiz etmek gerekiyor. Lenin’in konuya yaklagimi
soyledir:

(...) gelismis kapitalizm, simdiden tiimiiyle ticari ilis-
kilere ¢ekilmis olan uluslar: bir araya getirir ve bun-
larin her giin artan ¢l¢iide birbirlerine karismalarim
saglarken, uluslararasi élcekte birlesmis olan serma-
yeyle uluslararast is¢i hareketi arasindaki uzlasmaz
celiskiyi on plana ctkarmaktadir. (V. I. Lenin, Ulusla-
rin Kaderlerini Tayin Hakks, Sol Yayinlari, s.53-54)
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Emperyalizmin bu stratejik egilimi uluslar arasindaki esitsizlik-
leri ve hegemonya iligkilerini dogurur. “Bél-parcala-yonet” taktigi
de dahil tekelci burjuvazinin butin hegemonya yontemleri kendi
uluslararasi hakimiyet stratejisine baghdir. Butinlukla yaklagimi
cercevesinde bir bagka hegemonya tesisi yontemi olarak emperya-
lizm kimliksizlestirerek butiinlestirir ve sémutrdaga bir ulusa bagka
bir ulusu sémiirtebilir... Emperyalizm halklarin gercekligine gére
degil, kendi ¢ikarlarina gore sinirlar cizer. Guniimuzde bagta Orta-
dogu olmak tizere diinyanin bir¢ok bolgesi bu sekilde emperyalistler
tarafindan paylasilmis ya da paylastirilmigtir. Bugiin emperyalizme
kars: biitin dinyada ezilen halklarin kurtulus miicadeleleri devam
ediyor.

Sinif miicadelesinin sundugu bu tablo karsisinda kigtk burjuva
liberalleri ve “sosyalistleri” yontemsel olarak ¢ok farkli goziikseler
de, proletaryanin devrimci enternasyonalist hareketine sirtlarim
donup burjuva ideolojisinin pesine takilmakta ortaklagiyorlar. Ba-
zilar1 (i¢sel ve digsal) bir olgu olarak emperyalizmi yadsiyor, bazila-
riysa ulus devleti burjuvaziden daha ¢ok savunuyor... Soven, kendi
tilkesi hari¢ dinyanin diger tarafindaki ulusal kurtulus miicadele-
lerini destekler. Bu yaklagimiyla emperyalizme kars: bitansel bir
cephe savundugunu sanmaktadir. Halbuki ezen ve ezilen halklar
arasindaki given koprisi sovenizm ile yikilmaktadir. Emperya-
lizme karg1 halklarin mucadele birliginin ancak hi¢bir ulusa hic¢bir
ayricalik tanimadan egitlik temelinde olabilecegi ¢ok agik. Burjuva
ulusalaliginin sloganlariyla burjuvazinin iktidarinin en ist agamasi
“emperyalizme karg1 koymaya” calismak oldukc¢a budalaca.

Kapitalizmin gelismesinin en uygun kosullarini ve burjuva ik-
tidarinin en uygun ortamini ulus devlet sunar. Ezen ulus devletin
ana egilimi sémurdugu diger halklar: daha ¢ok ezerek etkisizlegtir-
mektir. Bu etkisizlestirmenin temel yéntemi ise ulusal ayricaliklar
savunma olarak karsimiza ¢ikiyor. Once uluslar ayricaliklarla béli-
nuyor, sonra ayricaliklardan mahrum birakilan ulus, istin olarak
belirlenene tabi kilinmaya ¢aligiliyor. Asimilasyon ve yok sayma bir
tir homojenlegtirerek tabi kilma yontemiyken yok edilemeyenin si-
nirlandirilarak tabi kilinmasi burjuvazinin (kogullara gére) bir bag-
ka yontemidir. Farkli kosullarda egemen siniflar tarafindan hangi
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hegemonya yontemi kullanilirsa kullanilsin kapitalist devletin igle-
yebilmesi icin dil birligi 6nemli bir faktérdiir (Ispanya, Isvicre gibi
tilkelerde ¢ok dillilik s6z konusu olsa bile merkezi otoriteyi temsil
eden bir dil vardir). Burjuvazi uluslarin demokratik haklarina kar-
st ezen ulus dilinin hakimiyetini gict yettiginde savunacaktir. Her
ayricaligin dayatilmas: gibi ezen ulus dilinin halklara dayatilmas:
ulusal ayrigmalari, digsmanlig: ve halklar arasinda givensizligi ko-
ritkleyecektir.

Sinif bilincine sahip proletarya, ulusalciligin kendi mucadele bir-
ligini boldigunt bilir. Dolayisiyla her tar ulusal ayricaliga ve milli-
yetcilige karsi ctkmak proletaryanin gérevidir. Bitiin uluslarin “ger-
cek” esitligini savunmak bu durusun zeminini olugturur. Uluslarin
esitligi ise ancak ayrilma hakk: da d4hil olmak iizere (uluslarin kendi
kaderlerini tayin hakkinin ilke edinilmesiyle savunulabilir. Elbette
butiun dunya iscilerinin burjuvaziye kars: birligini savunan prole-
tarya ayrilmadan yana degildir. Ama ayrilmaya veya birlikte yagsa-
maya s6z konusu ulusan karar vermesi gerektigini savunur. Boylece
emperyalizme ve oligarsiye karsi micadelenin kuvvetlenebilmesi
i¢in farkli uluslardan proleterlerin birlesebilecekleri daha uygun bir
ortam olusacaktir. Proletaryanin birlesik miicadelesini zehirleyen
sovenizm, sovenizmin panzehri ise enternasyonalizmdir. Bugin
Tiirkiye’'de proletaryanin devrimci miicadelesinin temel gindemle-
rinden biri her tir sovenizme ve burjuva ulusalaligina kars: miica-
deledir. Her Turk isc¢i, Kurt ig¢i kardeginin anadilde egitim vb. hak-
larini kendi anadilini ve ulusal haklarini savundugu kadar savun-
malidir. Boyle bir pratikle proletaryanin devrimci enternasyonalist
hareketi, ezen (ve ezilen) ulus burjuvazisinin sovenizmini kériikle-
yerek uluslarin esitlik ve 6zgirliuk miicadelesini baltalamasini en-
gelleyebilir. Proletarya sinifsal, cinsel, ulusal ve her turli esitsizlik-
ten beslenen burjuvaziye kars: gercek demokrasiyi savunan yegane
devrimci siniftir.

19 Ekim 2013
Edirne F Tipi Hapishanesi
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SEC BEGEN! SOYKIRIM, KATLIAM,
ASIMILASYON

Iktidarinin bir evresinde bagbakan, AKP hiikiimetinin “asimilas-
yon ve inkar” politikalarina son verdigini agiklamisti. Gecen hafta
bagbakan yardimaisi Aring da Kiirtlerin biitin haklarini verecekle-
rini belirten bir konusma yapti. Bu iki ifade tarzi hem birbiri ile ¢e-
lismekte hem de ortaklagtiklar: bir gercegin altini ¢cizmektedir. Ara-
larinda celismekteler ciinkii bagbakan 6zet olarak sorunu ¢ozdiik,
yardimasi ise ¢ozecegiz demektedir. Ortaklastiklar: gercek ise Kiirt
sorununun, asimilasyon-inkar ve hak gasplar ile varhigidir. Butan
bu zulmii ger¢eklestirenin de oligarsik diktatorlik oldugu itiraf edil-
mektedir. Bu gerici iktidar kendi restorasyon déneminde kuzu pos-
tuna buranmius kurt gibi demokratik bir vizyon sergilemeye caligti.
Bu baglamdaki son agilimi ise Osmanli devletinin Ermeni halkina
kars1 gerceklestirmis oldugu zuliumle ilgili.

Emperyalist Fransa yonetiminin Ermeni soykirimini inkar eden-
lere cezai yaptirim 6ngordigi yasa calismasi ile ilgili mevcut TC
hikimeti Fransa hikimetinin uygulamasinin antidemokratik ol-
dugunu ileri strdd. Dogrudur, diusince 6zgurligine kars: her tur
yasa antidemokratiktir. Yanlis olan soykirima, katliamci, asimilas-
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yoncu kapitalist devletin hitkiimetinin bu konudaki riyakarhigidir.
Ayni zamanda yanlis olan diinya halklarina kan kusturan Fransa
emperyalizminin soykirima ugrayan halklarin avukatiymis gibi rol
kesmesidir. Goruldugu gibi yine iki yanlis bir dogru etmiyor.

Osmanli devleti tarafindan zorla gog ettirilen Ermeni halkinin
yuz binlercesine ne oldugunu sayilar iizerinden tartismak i¢in ya
kafadan gayri miisellah olmak ya da ¢esitli politik (kotii) niyetlere
sahip olmak gerekiyor. Ortada olan Ermeni halkinin bu uygulama
sonucu yuz binlercesinin katledildigidir. Bu katliam Osmanli sinir-
lar: i¢indeki Ermeni varligina kars1 yapildigina gore (ve bugiin so-
nug olarak bu varlik kitlesel olarak sona erdirildiginden dolay1) bir
soykirimdir. Bir bagka yaklagim, bu bir soykirim degildir katliamdir
diyebilir. Bir halkin katledilmesi ile soykirima ugramasi arasindaki
tartigmayi net bir sekilde (bu yontemle) agmak oldukea zor gézuki-
yor. Bu yiizden uygulamaya maruz kalan halkin durumla ilgili hissi-
yatlarini ve digtincelerini dikkate almak dogruya yakin bir yaklagim
olacaktur.

Elbette bu insani ve bilimsele yakin yaklagimi egemen simiflar
gosteremez. Bu durumun nedeni egemen smiflarin hakimiyetleri
altindaki halklar1 her daim diigman olarak gérmeleridir. Osmanh
devletinin gerceklestirmis oldugu soykirim ya da diger katliamlar
Osmanli imparatorlugunun egemenligi altindaki halklara mal edi-
lemez. Bu zuliim uygulamalar: devlet politikalaridir ve devletler ait
olduklar: simiflarin ¢ikarlarim gerceklestiren politikalari savunur ve
uygularlar. Dolayisiyla bugin egemen simiflarin (TC tarafindan ya
da Fransa tarafindan) bu soykirimla ilgili halklar1 galeyana getirmek
suretiyle oynamaya caligtiklari oyun tam bir sarlatanliktir. TC oli-
garsisi, halki arkasina alarak kendini aklamaya ¢aligmaktadar.

Sivas katliami, Dersim katliami ve Diyarbakir hapishane igken-
cehanesi gibi uygulamalarin sorumlusu olan oligarsi, Ermeni soy-
kirimini gerceklestiren Osmanli iktidarini savunmaktadir ¢tinki
kendisinin de 6ziinde Osmanli egemen smiflarindan bir fark: yok-
tur. Simdi bu Osmanl iktidarinin uygulamalarinin savunucularina
sormak gerekiyor: “Hani Osmanli rejimi gerici, Turkiye cuamhuriyeti
ilericiydi? Neden Osmanli rejiminin en berbat, en gerici uygulamala-
rin1 savunuyorsunuz?” Osmanli devletinin katliamlari, baski ve zu-
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limleri meghurdur. Burjuvazi tarafindan tarih 6yle bir carpitiliyor
ki, sanki demokratik bir ecdadin torunlar1 gibi davraniyorlar. Or-
negin Osmanli tarihinde bir Murat Paga vardir. Bu Murat Paga’nin
lakab: “Kuyucu”dur. Kuyucu Murat Paga lakabini Celali isyanlarini
bastirmaya ¢aligirken katlettigi insanlari kuyulara attirmasindan
almigtir. Bu paganin katlettigi insanlarin sayisinin on binleri bul-
dugu bilinmektedir. Képrali Mehmet Paga gibi niceleri tarafindan
Anadolu Turkmenleri kag kez katledilmistir saymakla bitmez. Os-
manlinin bir bagka déneminde ise yar1 Osmanlic yar1 Turkei yakla-
simlarla Ermeniler gibi bagka halklar da katledilmistir.

Sonug olarak egemen simiflar tarafindan katledilmek igin sira-
nin kime geleceginin donemsel olarak egemen smiflarin ¢ikarlarina
gore degismekte oldugu iyi bilinmelidir. S6miirgeci egemen sinifla-
rin temel nitelikleri din, mezhep, etnik koken gibi unsurlardan ¢ok
somurgecilikleri ve iktidarlarinmi strdiirebilmek icin yapabilecekleri
her tirlt zulimden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla her ezilen ke-
sim bugtn Ermeni halkina yapilanlara kars: ¢tkmali ve kendi ege-
menlerinden hesap sormalidir. Anadolu, Mezopotamya ve Trakya
halklarinin ¢ikari, Ermeni halkina yapilan mezalimin hesabini sor-
maktan ge¢mektedir.

26 Aralik 2011
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HALKLARIN BARISI ISCILERE,
EMEKCILERE YARAR

Kart halkina yonelik yiratilmekte olan kirli savas yeni bir aga-
maya girdi. AKP htkiimetinin devraldig: inkar ve imha politikalarini
eski statiiko agik savag halinde yurtutmekteydi. AKP ise uzunca bir
zamandir eski politikay: yeni soylem altinda yiiriitmeye ¢alisiyor.
Oyle ki, sanki hiikiimet baris istiyor, fakat elinde olmayan sebep-
lerden dolay: gerceklesgtiremiyor. Bu baglamda akla gelen ilk soru,
oligarsik yonetimi bicimsel olarak bu kadar degistirebilen hitkiimet
nasil oluyor da Kiirt sorununu baris¢il bir bi¢cimde ¢6zmek istiyor
fakat ¢o6zemiyor?

Herhangi bir sorunun ¢éziimi hangi sinifa yarayacaksa gercek
¢6zum gici o simiftir. Turkiye oligarsisi emperyalizme bagimli olma
o6zelliginin yaninda sémiirgeci ek bir atipik ézellik tagimaktadir. Ku-
zey Kibris ve Kurdistan bu baglamda degerlendirilmelidir. Kendisi
bagiml kapitalist iilke oldugundan dolay: sémurgeciligi de guduk-
tar. Temel olarak TC sémurgeciligi askeri tislenmeye ve ucuz emek
gici somirisine dayanmaktadir. Sémiurgeciliginin temel 6zellik-
leri anlagilmadan TC’nin taseron rolind kavramak mtumkin degil-
dir. AKP’nin bugiinki roli mevcut sistemin devamliligs ile ilgilidir.
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Sistemde yapilan yenilikler tadilat niteligindedir. Hikiimetin bugin
icinde oldugu konjonktiirel durumun tarihsel arka plani gelecegi de
etkileyecektir.

Birinci emperyalist paylasim savas: sonrasi Osmanli Devleti ti-
muyle parcaland: ve geriye TC’yi olugturacak ¢ekirdek bolge kaldu.
Bu yeni kapitalist devletin kabaca asker-sivil burokrasi, ticaret bur-
juvazisi ve toprak agalar tarafindan tegkil edildigini tespit etmek
yanlis olmayacaktir. Bu siniflar ittifak icindeki 6nct rol ise ordu tist
duzey kadrolarindaydi. Aslinda TC’nin kurulusunun temellerinin
fttihat ve Terakki hiikiimetleri ile Cumhuriyet resmi kurulusundan
yillar 6nce atildigini belirlemek gerekiyor. TC’nin kurulusunda Os-
manh Imparatorlugu'ndan devralinan yapisal 6zellikler oldugu gibi,
kapitalizmin yukaridan agsagiya ingasi modeli yéntemiyle yeni edini-
len yapisal 6zellikler de vardir. Musul ve Kerkiik'in Ingiltere'nin de-
netimine birakilmas: ve Kuzey Kiirdistan'in, Kirt halkinin tamiyle
inkar edilmesi bu yapisal degisikliklerle ilgili bir politikadir. Bu ne-
denle cumhuriyetin kurulusundan 6nce Ankara hitkimetinin “Kurt
politikas1” ile sonrasindaki dénemin “Kiirt politikas1” farklidur.

Degisik dénemlerde TCyéneticilerinin Osmanh imparatorlugu'na
oykiinmeleri paradoksal bir 6zellik tagir. Bu bakig bir taraftan “Ba-
tic1”, oryantalist bir yaklagimla Osmanli Imparatorlugu’nu gericili-
gin sembolu ilan ederken diger taraftan imparatorlugun eski gicli
ginlerine 6zenir. Gericilik kismini ¢ikardigimizda, 6zenme kismina
Osmanli Imparatorlugu'nda olmayan bir immetciligi de ekleyince
AKP hitkiimetinin politikasinin genel eksenini tespit edebiliriz. Gi-
numiizde eski statitkoya ait olan ulusalc bakigin yerine bugin ege-
menler tarafindan timmetci-ulusalci yeni bir bakis getirildi. Oziinde
ayni olan bu iki bakis bi¢imsel olarak birbirinden farklidir. Bu bi¢im-
sel farklihgin emperyalist giiglerin ve TC oligarsisinin Ortadogu'da-
ki ¢ikarlar1 olmak tizere iki temel zemini vardir. AKP eliyle topluma
propaganda edilen bu fikirler vasitasiyla emperyalizm ile oligarsinin
iligkisinin yeni déneme ait toplumsal ideolojik arka plani inga edil-
meye ¢alisilmaktadir.

“Tek vatan, tek millet, tek bayrak” séylemi ile bagbakanin agzin-
dan dusturmedigi “din kardeslerim” hitab1 oligarsik diktatérligun
6ztunde hicbir gekilde degismedigini gostermektedir. Bahsedilen-
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lerden hicbirinin tek olmadig: bir cografyada her seyi teklestirmeye
caligan bir yonetimin totaliter oldugu agikardir. Béyle bir durumda
sadece kendi dininden olanlarla kardeglik arzu etmesi ise her tiir
ayrimciligin devam ettiginin acik ispatidir. Bugun yurattigia kir-
li savagin sorumlusu kendisi degilmis gibi “Kiirt din kardeglerine”
seslenip 6zgiirluk hareketine destek vermemelerini istemektedir.
Bu politikay1 analiz edersek séyle bir sonu¢ ¢itkmaktadir: Halka, “Siz
milletvekilleri sectiniz fakat biz uygun gérmedik, meclise onlar
sokmadik, ister anayasaya uyariz, ister uymayiz, hukuku keyfimize
gore kullaniriz...” seklinde bir yaklagim ¢ikiyor.

Bu yaklasim sonucunda diyaloga dayali yontemlerin bittigi ve
silahlarin konugtugu bir dénem icine girildi. Her giin ¢atigmalar
sonucu 6len insanlarin haberleri geliyor, ¢catigsmalarin ulagtif: yeni
boyutta sadece silahli kuvvetlere mensup insanlar degil, sivil insan-
lar da 6lmeye bagladi. Sivil insanlardan ne anlagildig: agik bir gekil-
de ortaya konmalidir. Elbette bu kirli savas sonucu hangi kesimden
olursa olsun yasamini kaybeden halktan insanlar herkesin acisidir.
Fakat sivil insan elinde silah olmayan, savasta taraf olmayanlara de-
nir. Bu nedenle sivillere kars1 yapilan her tur saldir1 tartisma gotir-
mez bir gekilde yanlistir. Bugtin yasanan durum miizakereleri bas-
latip kirli savagi durduracagina yasamini yitiren sivil insanlar tize-
rinden politika yapan AKP hikiimetinin niyetini gostermektedir.
Sadece hikiimetin niyetini degil, bu 6lumlerin hangi politikalardan
kaynaklandigini da gostermektedir.

Bugiin AKP’nin savag hiikimeti olmay: tercih etmesinin belirli
nedenleri vardir. Bu savagin devam ettigi kosullarda orduyu yipra-
tip i¢inde kendisinin hakimiyetini artiracagi duzenlemelere devam
etmek istemektedir. Ordunun oligarsinin baskin giicii oldugu eski
statitkonun hikim oldugu dénemde, Kirt halkina kars: yuriti-
len savasta her tir insanlik dig1 yéntemin kullanilmig olmas: bu-
gin AKP’nin elini kuvvetlendirmektedir. Bununla beraber oligarsi
Ortadogu’da edinmek istedigi hamilik roliine uygun bir askeri ya-
pilanmaya ulagabilmek i¢in gereken zemini saglamaktadir. Emper-
yalist giicler ise kendi kontrollerinde oldugu siirece bu yapilanmay:
destekleyeceklerdir.

Halklarin barisinin bozulmasindan, kirli savastan oligarsinin ve
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emperyalistlerin ¢ikar: vardir. Turka Kart'e, Kirt'a Arap’a kars: yo-
netmek egemenlerin ¢ok daha kolayina gelmektedir. Bu yonetime
cesitli farkliliklarin, korkularin yonetimi diyebiliriz.

Halklara karg: yuritilen savaslar i¢in olugturulan savas aygitlar
emperyalistleri ve oligarsiyi gi¢clendirmektedir. Halklarin birbirleri-
ne kars: olan digmanliklar: kapitalistlere yarar.

3 Ekim 2011
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KAZ DAGLARINDAN TAKSIM’E 0ZGUR
YASAMI SAVUNMAK

Gunumiuzde insanlhia varhgim sturdirebilmesi icin gerekli olan
dogal cevre kogullar1 kapitalist dizenin tehdidi altindadir. Doga
insana hem yagayabilmesi i¢in hem de karsisinda direnmesi gere-
ken kogullar1 sunmaktadir. Farkli toplum duzenleri insanin doga-
daki konumunu ve dogayla kurdugu iligkilerin bi¢imini belirlemis-
tir. Paleolitik ¢agda insan topluluklar: dogal kosullara kars: yagsam
miucadelesi veriyordu. Cagimizdaysa toplum dogay: kendisinden
korumak i¢in miicadele vermek zorunda kalmigtir. Bu durum par-
¢anin butine, insanin dogaya hakim oldugunu degil, sadece mevcut
sosyo-ekonomik diizen nedeniyle zararli oldugunu géstermektedir.
Insan, dogada yasam giiciinti toplumsallagarak ve dayanigma iliski-
leriyle elde etti. Geldigimiz noktada insan simifli toplumlarin yarat-
tig1 rekabet ve iktidar iligkileriyle ortaya ¢ikan pratigiyle yagsamak
icin ihtiyaci olan ortami yok etmektedir.

Neolitik ¢agda tarim, hayvanalik, madencilik, alet tretiminin
gelismesiyle tiretimin artmas: ve yagam kogullarinin iyilesmesi, in-
sanlarin kendi aralarinda kurduklar: toplumsal dayanigma iligkile-
riyle mtmkin olmugtu. Toplumsal dayanigma dogaya uyumu, ¢evre

152



kosullarina adaptasyonun giiciinii ve imkanlarini arttirmigts. {lkel
kominal toplumlarda insanlar ihtiya¢larina gore tiikketiyor ve yete-
neklerine gore iretiyordu. Doganin insana sundugu olanaklar: ve
dogal kaynaklar1 bosa harcamamak, korumak dogru davranig, ya-
sam bicimiydi. Esitlik¢i toplumlarin dogay: tahrip etmeye yonelik
davranig bigimlerine ihtiyac yoktu, ¢unka bagka insanlar tizerinde
egemenlik kurmak i¢in giice, o giicii ona saglayacak kendi ihtiyac
disindaki maddi birikime ihtiyaci yoktu. Tersine, toplumsal dayanig-
ma, yagsamak icin gereken tretimin gerceklesmesini sagliyordu.

Toplumlarin maddi ihtiya¢larini kargilamaya yonelik olan meta
tretiminde art1 diriin ve 6zel mulkiyetin ortaya ¢ikmas: egemen si-
nifi yaratti. Bu siirecin ilk evresi olan koéleci toplumda insanin in-
san Gzerinde kurdugu iktidara paralel olarak insanin doga tizerinde
hakimiyet kurma arzusunun niiveleri ortaya ¢ikmigti. Yunan mito-
lojisi tanrilar: insanlagtirirken, insanlagan tanrilarin doga tizerin-
deki hakimiyetlerine y6nelik inan¢lar1 barindirmaktadir. Eski Misir
dinine gore dogal gii¢lerle 6zdeslesen tanrilar doga olaylarini yone-
tiyor ve toplum bu tanrilarin temsilcisi yar1 tanri-yari insan kral (Fi-
ravun) tarafindan yonetiliyordu. Simer mitolojisinde de kral Gilga-
mis dogatstu giiclerle donatilmigts; dolayisiyla dogayla bas edebile-
cek gtcleri vardi. Sinifli toplumlarla beraber olusan iktidar iligkileri,
doga-insan diyalektiginin toplumsal algilanigini bi¢imlendiriyordu.
Bu toplumsal alg: inanglar1 olugturmakta, inanglar pratik hayattaki
davranig kaliplarini belirlemektedir.

Ezme ve ezilme iligkilerini tireten davranig kaliplar1 toplumu
hiyerarsik olarak bigimlendirir. Egemen simiflar, iktidar iligkileri
topluma hakim olduktan sonra hiyerarsinin tepesine ¢ikmay: amag
edinmigtir. Sinifh toplumlarda egemen siniflar, var olmanin bir yolu
olarak sémiirii ve baski kurar. Var olmanin diger yolu sémuri ve
bask: duizenine karsi uzlagsmaz bir miicadele yiriitmektir. Ezen si-
nifin ezilen smifi tutsak etmesiyle insanin dogadan yabanalagma
siireci bagladi. Insan, insan1 sémiirdigi gibi dogay1 da sémiirmeye,
tahrip etmeye bagladi. Dogal iiretimin unsuru olan insan, doganin
yikiminin unsuru haline dénigti. Smifli toplumlarin sonuncusu
olan kapitalizm, insanin kendini yok etme eyleminin dizenidir. Ka-
pitalist duzendeki her teknolojik ilerleme, egemen sinifin elinde bu
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yok etme eylemine hizmet etmektedir.

Niukleer teknoloji bir¢ok alanda insanligin gelisimine yarayacak
bir ilerlemeyken burjuvazi tarafindan daha fazla iktidar ve kar hir-
styla silahlanma ve enerji alanlarinda kullanildi. II. Diinya Paylagim
Savaginda ABD (savasi sonlandirmak i¢in gerekmedigi halde) atom
bombasini Japonya kentleri tizerinde denerken dinyanin efendisi
oldugunu gostermek istiyordu. Insanliga karst sug niteligindeki bu
teror eylemi dinya ¢apinda giicii yeten butin tlkelerin niikleer si-
lahlara sahip olmalarinin “megruiyet” zeminini hazirladi. Hi¢ kugku
yok ki, ntikleer bombalar kitle imha silahlaridir ve kullanildiklarinda
kitle kirimina neden olurlar. Nikleer enerji kullaniminin bir sebebi
de niikleer silah yapabilmek i¢in devletlerin teknoloji gelistirme faa-
liyetidir. Diger sebebi niikleer enerji tesislerinin burjuvazi i¢in karh
ve merkezi iktidar tarafindan ¢ok daha fazla kontrol edilebilir olma-
sidir. Niikleer enerji, dogaya zarar vermeyen enerji tiretim yéntem-
leriyle karsilagtirildiginda verimli bir yéntem degildir. Herhangi bir
kaza durumunda insan yasami ve ¢evre i¢in geri dontlmez sonuglar
olusmustur ve olusacaktir. Nukleer enerji tiretimi sirasinda ortaya
¢ikan 1s1, atmosferin dengesini bozmakta ve nukleer atiklar doga
tzerinde tahribata neden olmaktadir. Gereksiz enerji titketimi ka-
pitalist sistem tarafindan 6zellikle tegvik edilmektedir. Tiirkiye’de
oligarsik diktatorluk tekelci sermayeyle yaptigi uluslararas: anlag-
malar dogrultusunda ntkleer enerji santralleri yapmak i¢in ¢alisma
yurutmektedir. “Enerji sikintisinin ¢ekilecegi”, burjuvazinin toplu-
mu yaniltmak icin kullandigi, Gretilmis suni bir argimandir. Doga-
ya zarar vermeyen yontemlerle tretilen enerji rahatlikla toplumun
rasyonel tiketimine yetecekken talep olusturulmaya ¢aligilmakta-
dir. Ayrica iktidar, enerji tekelini ntukleer santrallerle merkezi yone-
timinde daha fazla kontrol altina almay: planlamaktadir. Kapitalist
enerji politikalar: topluma ilerleme, gelisme ve ¢agdaslasma baglik-
lar1 altinda sunulmaktadir. Yapilan ve yapilmakta olan HES ingaat-
lar1 burjuvazinin nasil bir gelisme ve ilerleme faaliyeti yuruttaguni
desifre etmistir. Hidroelektrik santrali insaatlariyla ytuz binlerce in-
sanin yagam alanlarina ve gecim kaynaklarina zarar verilmektedir.

Sistemin ¢evre ve halkin yasami tizerindeki tahribatini gérmek
i¢in tekelci sermayenin Kaz Daglar1 bolgesindeki faaliyetlerini in-

154



celemek faydali olacaktir. Canakkale ve Balikesir illerinde yapilmas:
planlanan HES’ler, Kaz Daglarinda sirdurilen metalik madencilik
ve tag ocaklari, termik santraller ve planlanan niikleer santral projesi
halkin yagamini hice sayarak yapilan ve yapilacak kapitalist istilanin
baz: 6rnekleridir. Bugiin bélge nifusunun %50’si tarimla ge¢imini
saglamaktadir. Canakkale ilinin %56’s1, Balikesir ilinin %46.34a
tarimla ugragsmaktadir. Canakkale ve Balikesir illerinin bitkisel tre-
timinin parasal kargilig: yillik 4.383 milyar dolar, hayvansal tretimi
parasal olarak 2.550 milyar dolara denk gelmektedir. Canakkale ve
Balikesir illeri Tiirkiye toplam siit tretiminin %8,8, tavuk eti tre-
timinin %20, bal tretiminin %3,6’sin1 yapmaktadir. Her ne kadar
emperyalizme bagiml oligarsik diktatérlik tarafindan disa bagimli-
lik tegvik edilse de bélgenin kendi i¢ dinamikleriyle gerceklestirdigi
tarimsal diretim 6nemli bir miktar olugturmaktadir. Bélgenin ende-
mik yapisi, su kaynaklar: ve toprak verimliligi mevcut tretimi ger-
ceklestirmeye uygun oldugu gibi cok daha verimli tretim yapilmasi-
na da musaittir. Bélge kapitalist tiretim iligkilerinin hikimiyetine ve
dolayisiyla tim engellemelerine ragmen bugiin kendi dogal kaynak-
laritibariyla yz binlerce insani besleyebilecek, gecimini saglayacak
ozelliklere sahiptir. Marmara bolgesinde %5,3’likk oranla igsizligin
en dustk oldugu bolgedir.

Kaz Daglarinda mevcut olan 338 tonluk altin rezervinin ¢ika-
rilmasinin yaklagik 12 yil stirmesi planlanmaktadir. Kaz Daglarin-
dan ¢ikarilmasi planlanan altin rezervinden yirirlikte olan maden
yasasina gore devletin alacag: pay %4 ve altin madeni sirketlerinin
abartarak hesapladiklar1 rakamlara gore devletin kasasina girecek
para miktar1 10 milyar dolardir. Kapitalist devletin kasasina gire-
cegi iddia edilen, tekelci sermaye tarafindan el konulan tonlarca
yeralt: zenginligine nispeten az olan bu para miktar: halka ait olan
degerlerin nasil peskes cekildigini gostermektedir. Ayrica oligarsik
diktatorlugin kasasina giren para, halka baski ve zulum olarak geri
donmektedir.

Bolgede altin madenciligi kapsaminda yapilan sondaj ¢aligmalar:
sonucunda tonlarca polimerler, gres yag: ve mazot gibi kirletici ve
zehirli kimyasal maddeler iceren sondaj camuru sulara ve topraga
karigsacaktir. Yeralt1 kayalarinda bulunan agir metaller yeryiiziine
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cikarildiginda 6zellikle kullanilan siyanurin etkisiyle toprag: ve su-
lar1 kirletecektir. Bugiin boélge tizerinde ¢aligmalar: ve planlar: olan
sirketlerin madencilik (altin-giimug-bakir) faaliyetleri sonucunda
dogal cevreye yaklagsik 650.000 ton siyanir, 445.000 ton zehirli agir
metaller ve 600.000 ton zehirli sondaj ¢amuru salinmig olacaktir.
Bu faaliyet sonucunda bolgedeki tarimsal tiretim sekteye ugrayacak,
dogal bitki 6rtiisii ve hayvanlar zarar gorecek, sular kirlenecektir.
Bolgede yasayan insanlarin sagligi bozulacaktir. Ayrica tarimsal
iretimin sekteye ugramasiyla igsizlik artacak, tarimsal ve hayvan-
sal aran fiyatlar1 pahalanacak ve ge¢im daha da zorlanacaktir. Kaz
Daglari yore koyltlerinin Ankara'da yaptiklar: bir eylemde siyaniirla
altin madenciligine kars: yaptiklar1 agiklamada bélge halkinin yaga-
makta oldugu bazi durumlar s6yle ifade edilmigti:

Bugiine kadar daha sondajlar sirasinda kéyiimiizden
gegen dereler, cesmelerimizden akan sular bulandi.
Cocuklarimiz ishal oldu, kegilerimiz hastaland, bii-
yiikbas hayvanlarimiz tiremez oldu. (...) Hayvanla-
rimizi otlattigimiz meralara, kestane, ceviz, koknar,
mege, kayin agaglarimiza toplu halde géziimiiziin
icine baka baka kiytyorlar, kesiyorlar. Bizler bir dal
kestigimizde en biiyiik cezalari alirken, elin oglu ytiz-
lerce, binlerce agacimizi kesiyor. (Koyliiler adina agik-
lamay: okuyan Aysen Goneng)

Biitiin bu yagananlar siyaniirlii altin madenciliginin sadece ilk
etkileridir. Siireg ilerledikee, gittikce daha fazla zehirli ve kirli mad-
deler dogaya salinacak, aga¢ zenginligi azalacak ve iklim dengesi
olumsuz yonde etkilenecektir. Yaklagik 2,5 milyon déniim orman ve
milyonlarca zeytin agac siyanirli altin madenciliginden etkilene-
cektir.

Kaz Daglarindaki altin madenciligi faaliyetini taseron firmalarin
arkasindan (onlar1 kullanarak) uluslararas: tekelci sirketler yurit-
mektedir. Bu durum kapitalist devlet tarafindan bilinmekte ve buna
g6z yumulmaktadir. Mevcut anayasaya ve ceza kanununa gore bile
iktidar, bu duruma géz yummak suretiyle sug islemektedir. fktidar,
emperyalist giclerle yapilan gizli anlagmalarla yeralt: zenginlikleri-
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ni tekelci sermayeye aktarmaktadir. Devlet, iktidar1 arkasindaki oli-
garsik ve emperyalist giiclere hizmet ederken yasam alanini, emegi-
ni, gelecegini savunan koylilere, isci sinifina, halklara kars: her tar
baskiy1 yapmaktan kaginmamaktadar.

Bagbakan gunde iki sefer saati dogru gosteren bozuk saat gibi
ender de olsa dogru tespitler yapabiliyor. Gezi direnisi, bagbakanin
da belirttigi gibi sadece “li¢ bes agag i¢in verilen bir cevre miicadelesi
degildi”. Halk, memleketin dért bir tarafinda iktidarin talanina, zul-
mune kars: yasami savunmak, 6zgurlugiu-adaleti-esitligi kazanmak
i¢in ayaklandi. $Simdi milyonlarla beraber Kaz Daglar1 koyluleri “Kaz
Daglar’ndan Taksim’e direnis”, “Her yer Kaz Dag1 her yer direnis”
sloganlariyla yiriyor.

9 Mart 2014
Edirne F Tipi Hapishanesi
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AKADEMI VE OZNE

Egitim kurumlarinin birey tGizerindeki temel bi¢cimlendirme igle-
vinin yaninda akademinin bilgi tretimi gerceklestiren ek bir iglevi
vardir. Bu yoniiyle klasik egitim kurumundan daha 6te bir seydir.
Kapitalist toplumlarin tiim kurumlari kitleleri bireyler halinde tikel
sistemlerine dahil etmektedirler. Ordu, egitim, din gibi kurumlar
kigiyi birey olarak ele almakta, bu ele alinan yine birey olarak ge-
nel sisteme d4hil edilmektedir. Diger taraftan alt yapiy: olusturan
butunlukla dretim sistemi (ve stireci) ise sinifi, kendi faaliyetinin
zorunlulugundan dolay: biitiinsel olarak ele almaktadir. $6yle ki, si-
nif kendi icinde de bir uretici gii¢ olma 6zelligi gosterir; kendi i¢inde
yeni proleterler tretir, kolektif caligma yetenekleri edinerek tretim
faaliyetine hazirlanir ve ayrica tiiketir (titketime doéniik kolektif egi-
limler gosterir). Akademi ise altyaps ile iistyapinin kesigme noktas:
gibi 6zellik gosterir. Toplumu bireyler olarak kapsar (istyap: 6zel-
ligi), simiflarina gore orgiitler, sisteme entegre eder, bilgi tiretimi
i¢in orgutler (alt yap: 6zelligi). Bilgi tiretimi; zorunlu, kolektif, tiim
disiplinleri (bir oranda) kapsayan birlesik bir ¢alisma yéntemiyle
mumkiin olabilir. Bilgi tretimin yansimasi (lanse edilme sekli) bi-
cimsel bir bireysel gériingii altinda gerceklegirken birikim ve tiretim
siireci olduk¢a ortak, multi-disipliner bir ¢caligmanin sonucudur. Bu
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bilgi tiretimi sonucu ortaya ¢ikan birikimi, “Akademik Oligarsi” —im-
tiyaz sahibi ayricalikli grup- yonetmektedir. Akademik “fabrikanin”
emekgilerinden ve egemenlerinden bahsetmek mumkindar. Ege-
menlerin i¢inde de siirece emek gictni (kafa emegi gicuni) su ya
da bu oranda katanlarin olmas: tespitimizi etkilememektedir. Tes-
piti belirleyen yon ortaya ¢ikan bilgi birikiminin giiciint kullanma
hakkayla ilgili ayricalikli durumla ilgilidir.

Bilginin tretilme yontemleri ve akademinin érgiitsel yapisi, bi-
reyi sistemin herhangi bir sektérundeki ¢alisma disiplinine hazir-
lamaktadir. Caligma siirecine hazirlama disipline edici bir siirectir.
Bir sektordeki herhangi bir is i¢cin gereken yetenekleri kazandirma
islemi disipline edici siirecle esgiidiimlii olarak hedeflenir. Univer-
site sinavinda simmanmis olan bireyin universiteyi bitirdiginde be-
lirli vasiflarla donanmig ve ¢aligma disiplinine sahip iggiici haline
gelmesi planlanir. Akademik oligarsi buyiik sirketlerle koordineli
olarak bu streci 6rgiitlemeye calisir. Sturecin ideal bir sekilde plan-
lanabildigi akademilerde bu yetenek kazanabilen isgticiniin akade-
mi egitimi safhasinda bilgi tireten “ig¢i” olarak ¢aligmasi planlanir.
Proje yoneticiligi, isgticti yoneticiligi, iretim siirecinin yoneticiligi
yolunda konumlanacak olanlar, akademik oligarsinin ¢egitli kade-
melerine yerlestirilirler. Pozitif bilimlerde ve sosyal bilimlerde streg
¢ agag1 beg yukar: ayni sekilde isler. “Azgeligsmis” ya da gelismekte
olan kapitalist tlkelerdeki sosyal bilimlerin dustuk diizeyli gelismis-
ligi ¢izmeye calistigimiz tablonun sosyal bilimler kismini daha ¢ok
akademiye hapsetmektedir. Siyaset, hukuk, ekonomi gibi alanlarda
nispeten bir farklilik vardir. Bu alanlar yénetici erk ile dogrudan i¢
ice gecmis ve kargilikli gecisken disiplinlerdir. Sosyal bilimler gibi
daha az 6nem verilen alanlarin yaninda memleketimizde diglanmisg
iki baglik s6z konusudur: Sanat ve spor.

Sanatin akademideki diglanmig varolusunun énemli sebeplerin-
den biri dogrudan meta tretimiyle ilgili olmamasidir. Dolayl bag-
lant: memleketimiz 6zelinde hentiz kurulamamis ve algilanamams-
tir. Egemen sistem tarafindan islevi daha ¢ok propaganda diizeyine
indirgenmigtir. Bu yaklasim ABD’deki sinema sektorindeki klige-
lesmis “Amerikan Vietnam filmi” kalibin1 uygulayan tarza benzer.
Bolgemizin kapsadig: kiltiirel cesitlilik ve yogunlugun sundugu
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imkanlarin tersine sanat ile ilgili sosyal bilimlerin iligkilerinin zay:f-
lig1 bu yaklasimdan kaynaklanmaktadir. Bu yiizden sanat akademi-
nin diginda daha ¢ok yerel, grupsal ve bireysel katkilarla var olmaya
calismaktadir. Ayrica Cumhuriyet’in kurulugu ile beraber batiya ti-
muyle éykinmenin getirdigi kopukluk-streksizlik ve yarattig: sok
bugtnki sonugclar tizerinde oldukga etkilidir.

Spor alaninda ise akademiden tamiiyle kopuk ve artik tamiyle
kapitalist bir pazar haline déniigmiis futboldan bagka kayda deger
bir “gelisme” yoktur. Akademi, spor alanindaki tretimi neredeyse
tamuyle terk etmis ve sadece lise ve ilk6gretim okullarina disipli-
ne ediciler yetistirme iglevini Gstlenmigtir. Spor olmasi gerekenin
tersine pozitif ve sosyal bilimlere “kafasi ¢calismayanlarin” egilim
gosterdigi bir alan olarak érgiitlenmeye calisilmaktadir. Spor stre-
cine entegre edici, disipline edici bir islev yuklenmigtir (Pedagojik
gericiligin enerji harcatma alanm gibi). Toplumun katildig: bir spor
faaliyeti degil, daha ¢ok toplumun izleyici oldugu uygulamalar esas
alinmistir. Bu durumun sonucu olarak “basarilarin” énemli bir kis-
mu “ithal” edilen sporcular tarafindan gerceklestirilmigtir. Bu alan
sermaye sisteminin “bagarilarinin” propaganda edildigi ve futbol
gibi sinirh dallarda (son yillarda basketbol da futbol gibi ele alinmig-
tir) karh pazarlar olarak ele alinmaktadir.

Propaganda islevi, sanat ve spor gibi alanlardaki sinirli olanak-
larla sistemin “bagarilar1”, “iyiligi” gibi konularin yayilmaya ¢aligil-
masi ile sinirh degildir. Sermayenin dolagima girebilmesi i¢in gere-
ken egilimi yaratmaya yénelik islevi de vardir. Dolagima girecek pro-
jelerin tretiminin, geligtirilmesinin ve propagandasinin énemli bir
kismi akademide yapilir ya da burjuvazinin yapilandirdig: projeler
akademi tarafindan propaganda edilir. Nitkleer enerjinin tartigma
gotiirmez zararlari ve verimsizligi karsisinda bircok akademisyenin
(burjuvazinin hizmetinde olmayanlar hari¢) gerek agiktan gerekse
utangacca niikleer enerjiyi savunduklarini gériiyoruz. Bu bilimsel
olmaktan ¢ok ticari bir ¢cikigtir. Bircok sirketin bu teknolojiden kar
elde edecegi aciktir. Onaylayan “uzmanlarin” dogrudan elde edebi-
lecekleri imkanlar bir yana, var olabilecekleri (islerlik kazanabile-
cekleri) bir alan agilmis oluyor. Yine Istanbul’'da biiyiik bir depremin
olabilecegi ilgili bitin “uzmanlar” tarafindan kabul edilmektedir.
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Ve ozellikle jeofizik¢iler tarafindan bu yuksek ihtimalin muhtemel
yaklagik siddeti belirlenmektedir. Bu muhtemel deprem felaketi
sadece jeofizik¢ileri ve diger yer hareketleriyle ilgili pozitif bilim
alanlarin1 kapsamamaktadir. Sehir planlamaclardan mimarlara,
sosyolojiden tibba bir¢ok alani ilgilendirmektedir bu sorun. A¢iktir
ki, akademi, bu sorunun ¢é6zimiinde bir¢ok disiplini kapsayacak se-
kilde rol almali ve ¢6ziimiin etkin bir sekilde 6rgiitlenmesinin i¢inde
olmalidir. Fakat stire¢ boyle igletilmemektedir. Konu arada bir, bir
yerlerde deprem oldugunda dogal olarak toplumda olusan duyarlhi-
lik kargisinda kimi “uzmanlarin” depremin giddeti ve etkisi ile ilgili
tahminler yaptiklan televizyon programlarina sikismistir. Tahmin
edilen muhtemel depremde mevcut yapilarin en az zarar gérecek
sekilde hazirlanmas: ve bu hazirligin ekonomik ve hukuki planla-
masinin yapilmasinin yaninda riskli bélgelerde gé¢ ve halkin maddi
yetersizliklerinden kaynakli artan dayaniksiz yapilagsma sorunlar
akademi tarafindan multi-disipliner bir sekilde ele alinmalidir. Ote-
sinde hali hazirda zaten ihtiyaa karsilamayan saglik hizmetlerinin
boéyle bir durumda nasil ihtiyaa karsilayabilecegi ayr1 bir sorundur.
Enerji, yiyecek, alternatif barinma, su vb. gibi konularda bu listeyi
uzatmak miimkiin. Muhtemel biiyiik Istanbul depremine karg: bi-
tunsel bir cevabi olmadig: gibi akademinin dogal dokuya zarar veren
HES’lere karsi da bir 6nermesi yoktur. HES yatirimlariyla serma-
ye kisa zamanda ¢ok “kir” elde etmeye ¢aligmaktadir. Biitiin stireg
tamamlanip —at1 alan Uskiidar’t gectikten sonra- bu ve benzeri ko-
nularda yorum yapmanin yasadigi dogal cevreyi yitiren insanlara
pek faydasi olmadig: ortadadir. Toplumu kuvvetle direkt etkileyen
bu ve benzeri konularda akademik oligarsi dogru veya yanlhs genel
bir yaklagim sergilemekten kaginiyor. Bir¢ok disiplinin senkronize
ve organize ¢alismasi gereken ilgili baghklara iligkin fikirler suirekli
butunluksiz ve pargali bir sekilde beyan ediliyor. Burjuvazinin ta-
lep ettigi projeler ise topluma agiklanmadan (zamani gelene kadar
mimkin mertebe izahatlardan sakinilarak) zorunlu bir bicimde
multi-disipliner bir tarzda yurutalir. Akademinin merkezi ve bi-
tinsel yapisinin yoni en ¢ok kesintisiz bir bicimde yénetim (akade-
mi siyaseti) ve disiplin uygulamalarinda isler. Bu kismin yuritacasa
de YOK’tiir. YOK’iin islevi bilimsel iiretimin 6rgiitlenmesi ve koor-
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dinasyonu degil, akademi siyasetinin 6rgitlenmesidir. Dolayisiyla
YOK totaliter bir bicimde akademiyi yoénlendirmekte, akademi ise
bu siyasal bi¢imlenise uygun olarak hakikat konusunda toplumu
yonlendirmektedir.

Muhalif olan burjuva partisi iktidara gelmeye ¢alisirken kars: ol-
dugu YOK'e iktidara geldikten sonra neden sahip ¢tkmistir? Bunun
nedeni YOK’iin ¢ok kullanigh bir yonlendirme ve tahakkiim aract
olmasidir. YOK, segimlerle demokratik bir siire¢ sonunda yoénetici
islevini kazanmamig olan otoriter bir érgittir. Akademide halen
gostermelik rektor segimleri yapilmaktadir (Bu gostermelik se¢im-
lere bile 6grencilerin katilmalarinin engellenmesinin demokratik
agidan izahi yoktur). Fakat bu secimler dikkate alinmamakta, ata-
malar sonugta devlet tarafindan yapilmaktadir. Yuz binlerce insani
akademik kapsamda yonetecek kisi ya da kurullar demokratik bir
sistemde mutlaka yonetecekleri kisiler tarafindan secilmelidirler.
Secimlere dayanan boyle bir demokratik sistem toplumun genelinin
akademiye bir 6l¢iide dahil olmasina yol agar. Toplumsal ¢ikarlarla
akademik faaliyetin 6rtigmesinin 6nu agilir (Asil egemenler tarafin-
dan arzu edilmeyen de budur. Butiin engellemelere ragmen akademi
kendi i¢ dinamikleriyle toplumcu yaklagimi geligtirmektedir). Yuka-
ridan agagiya akademi siyasetini belirleyen atananlar ve genel ola-
rak akademik oligarsi, parcaladigi akademik birimleri yonlendirme-
ye calisiyor. Denetim altina alinan akademik birimlerin toplumun
yonlendirilmesi konusundaki iglevi ayr1 bir 6nem arz eder.

Degisen iktisadi ve sosyal kogullarla beraber mevcut kapitalist
sistemin igleyebilmesi i¢in gelistirilmesi geregi toplumun yénlendi-
rilmesiyle beraber ele alinmaktadir. Ornegin iiretilen metanin tek-
rar sermayeye donugebilmesi i¢in tiketilmesi gerekmektedir. Do-
layisiyla gerekli ya da gereksiz (toplumsal yararina bakilmaksizin)
tilketim tegvik edilmelidir. Sistem tarafindan tiikketimi artiracak
formiiller bulunmalidir. Dig¢inin tavsiye ettigi macundan, otomo-
biller i¢in tiretilen givenli lastiklere kadar yonlendirme suiregleri ig-
lemektedir. Yapay gidalar, “saglikli” sular... Bu liste dogrudan insan
hayatiyla ilgilidir. Reklamin bir hipotezi ve dayandig bilgiler vardar.
Akademi, reklam sektoérinde “her sey serbesttir” (ki s6zde 6yle de
degildir) yaklagimina dayanarak bu konudan ve sonuglarindan siy-
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rilamaz. “Geligtirilen” iirtinler konusu dogrudan akademinin konu-
sudur.

Bu noktada akademik oligarsi, sorumlulugu tzerinden atmak
amaciyla “gelistirilen” tirtinler; fabrikanin, fabrika dahilindeki Ar-
Ge ¢alismalarinin konusudur’ seklinde bir yaklagima sahip olabilir.
Fakat bu ¢arpitma ilk etapta akademik kapsam ile fabrikanin kap-
saminin zorunlu olarak i¢ ice gegmesinden dolay: kendini ele verir
ve kolayca curutulebilir. Fabrika meta tretimiyle ugrastig: gibi ayni
zamanda meta Uretiminin en verimli yapilabilecegi yontemlerin ge-
ligtirilmesiyle de ugrasir (Belli bir duzeydeki iretici giiglerin meta
tretimi stirecinde verimliliklerinin artirilmasi seklinde). Yani tire-
timin gelismesine yarar saglayacak bilgi tretimi de ayni zamanda
fabrikanin iglevidir. Bu baglamda fabrikay: tretimin gelismesi i¢in
gereken bilgiyi elde etmeye yarayan buytk bir deney alanmi olarak
ele alabiliriz. Akademi kendine kendi kapsaminda cesitli laboratu-
varlar kurar fakat halihazirda fabrika kadar buyik bir laboratuvar:
yoktur. Iscilerin idaresi ile ilgili departmanlardan iiretimin devami
ve verimliligi ile ilgili mthendislik departmanlarina kadar biitin bu
kollar akademinin fabrikalardaki kollaridir. Dolayisiyla meta treti-
mi ile bilgi Giretimi alanlarini birbirinden ayirmak mumkin degildir.
Bu durum sadece pozitif bilimler icin gegerli degildir. Sosyal bilimle-
rin ¢oztimlemelerine de isleyebilmek icin muhtactir sistem. frlanda
halkinin Ingiliz sémiirgeciligine neden boyun egmedigi ya da Giiney
Afrika 1rk¢i rejiminin degismesi gibi basliklar sadece bolgesel aktor-
leri degil, dunya ¢apindaki maddi tretim iligkilerini etkileyen sosyal
bilimlerle ilgili temalardar.

Fabrika ve akademi sistemin en zor kontrol altinda tutabildik-
leri alanlardir. Kestirmeden fabrikanin devrimci simif proletaryay:
icermesiyle bu 6zelligi edindigini belirtebiliriz. Bu noktada analiz
gerektiren soru, “okuyan-yazan” akademik kapsamin tim dinyada
sinanan devrimci dinamiginin nereden kaynaklandigidir. Bu duru-
mu akademide sadece geng 6grenci kitlesiyle gerek¢elendirebilir mi-
yiz? Bu yaklagimi destekleyen bir sekilde gencligi hentiz kimlik-kisi-
lik edinme siirecini tamamlamamus, bu yiizden sisteme tam entegre
olmamis bir kategori olarak tanimlayabiliriz. Bu durumuyla bera-
ber mevcut gelisim enerjisi ve sorgulama arzusu (egilimi) devrimci
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bir potansiyeli barindirmaktadir. Fakat belirleyebilecegimiz butiin
alanlarda gengligin (farkli yogunluklarda) varligindan bahsedebili-
riz. Mesela ordunun ¢ok bityiik bir kismi (harp akademilerini kastet-
miyorum) genglikten olugmaktadir. Fakat orduda tam tersi bir streg
islemektedir (Hem de yukarida anlatmaya ¢alistigimiz gerekgelere
dayanarak). Akademinin genel yapis: bilgi tiretme iglevine uygun
olarak sorgulayici olmalidir. Ordu érgiitlenmesi icin ise sorgulama
s6z konusu degildir, emirlere itaat gerekir. Akademinin bagta fab-
rika olmak tuizere bilgi tretimi i¢in toplumla kaynasmas: gereklidir.
Ordunun bastirma iglevini siirdiirebilmesi i¢in toplumun tizerinde
durmas gereklidir. S6yle ki, akademi fabrikanin i¢ine dogru kol sa-
lar, ordu fabrikanin dig duvarlarini korur.

Goruldugu gibi, isleyisin ve gelisimin (genel olarak tiretimin) di-
namiklerini engellememek a¢isindan sistem akademik alanda nispi
bir kontrollu serbestlik alanini muhafaza etmelidir. Bu durum sis-
tem acisindan bir ikilemdir. Bu kendi icinde celigsik durum cesitli i¢
ve dis kontrol érgitlenmeleri tarafindan giderilmeye ¢aligilir. Kol-
luk kuvvetleri, mahkemeler, hapishaneler vb. ile dig denetim (kugat-
ma) gerceklestirilir. YOK, rektor, dekan, diger yoneticiler ve disiplin
yonetmeligi ile de i¢ denetim saglanir. Bu diizen tarafindan “6grenci
ve 6gretmenler” nesneler gseklinde ele alinir. Sisteme uyum saglama-
yanlar diglanir (D1g denetim araglarina teslim edilebilirler). Uyum
saglayanlar, sistemin isleyisini kolaylastiranlar 6dillendirilirler.
Buyuk sirketlerin danigmalari olurlar, bir ig¢inin tGcretinin ¢ok daha
tizerinde maaglar alirlar. Sisteme dahil olabilmek i¢cin nesnelesmeyi
kabul etmek ve akademik oligarsinin (ve alt birimlerinin) onayindan
gecmek gereklidir.

Akademi turleri arasinda sistemin hakimiyet ve tahakkim bi-
cimleri farklilik gosterir. Yogun olarak bilimsel bilgi tiretimi istenen
akademiler daha esnek ve 6zgiir birakilir. Yeni egitimcilerin, teknik
kadronun yetistirildigi 6zellikle egitim fakiilteleri daha siki bir di-
siplin altinda tutulur. Fakat en otoriter yonetimler askeri akademi-
ler ve polis akademilerinde uygulanir. Diger alanlarda oldugu gibi
sistem i¢in gereken bilgi iiretimi bu alanlarda da zorunludur. Fakat
zor aygitlarinin iglerligi i¢in ayni zamanda (6rgutlenmesiyle ilgili
islevi de vardir) gerekli olan bilginin tretilmesini miimkin kilan es-
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neklik giicii olugturan ve “elinde tutanlara” nispi bir 6zgurlik alan:
yarattig1 icin ¢cok siki denetim altinda tutulmas: gerekmektedir. Bu
noktada sistemin kendi tirettigi erkin ona kars1 dénebilme riski soz
konusudur. Bu nedenle denetim ve bask: aygitlarinin gelecegi “san-
sa” birakilamaz. Bir¢ok tarihsel-toplumsal miicadele deneyiminde
otoritenin caresiz kaldig gorulmusttr. Otoritenin her nesnelegtir-
me strecinin kargisina kaginilmaz olarak direnig odaklari ¢ikmigtar.

Akademik faaliyetin temel tretici giicii olan entelektiielin ana-
lizi, toplum-akademi iligkisini yorumlamamiz konusunda faydal
olacaktir. Entelektiielin sadece akademi ile siirli oldugunu iddia
etmiyoruz. Fakat mutlaka akademi ile baglantili olmak durumun-
dadir. Bu noktada organik baglantinin 6tesinde ideolojik-yontemsel
baglantidan s6z ediyoruz. Entelektielin bilgiyi aktarma ve bilgiyi
tretme olarak iki temel iglevi vardir. Bilgiyi aktarma akademinin
kapsadig: tim kitleye dogru (6grenciler, okutmanlar, aragtirma gé-
revlileri, asistanlar, doktorlar vb.) ve toplumun buitiintne dogru ger-
ceklesir. Bilgiyi iiretme ise akademi ve fabrika odakl gerceklesir (Bu
noktada odakli kavramini belirleyiciligin agirligina isaret etmek i¢in
kullaniyoruz. Yoksa tartisma bagka yone dogru ilerleseydi bilginin
Uretim strecine tim toplumsal iligkiler alanini katmak gerekirdi).
Bu tiretilen bilgi toplumsal iligkilerde ve tretim faaliyetinde sinanir.
Oncelikle ¢ogunlukla bu aktarim faaliyeti entelektiielden baslar. Fa-
kat toplumun geneline ¢ok etkili bir bicimde yine toplum tarafindan
yayilir. Bilgi Gretiminin ortaya gikardig: gii¢, bilgi tiretiminin top-
lumsal yont ve uretilen bilginin kullanimda deger kazanmas: ne-
deniyle (ilelebet) entelektiielin tekelinde kalamaz. Entelektiiel, bilgi
tretimini gerceklestirdigi ve aktarma faaliyetini strdiirdigi surece
bu faaliyetlerin ortaya ¢ikardig: erkin tekelini elinde tutamaz. Top-
lumun geneli bu iki iglevin gerceklesmesinde zorunlu katihimadar.
Entelektiiel bu iki igleve dayali faaliyetini kesintiye ugrattig: siire-
ce ortaya ¢ikan erke sahip olabilir. Dolayisiyla iktidar iligkilerinin
uretildigi bir kaynak haline donitgiir. S6yle ki, bilgiyi tretecek fakat
aktarmayacak veya sectigi bilgileri uygun gérdiigi sekilde ve oranda
aktaracak (hakikatin kontrolii).

Bu durumda toplumla entelektiielin kurdugu akademiyi ¢aligti-
ran iligki sekteye ugramis olmaktadir. O zaman hangi toplumsal for-

165



masyon olursa olsun (siifl1 ya da sinifsiz), entelektiel, toplumun
kayda deger bir kismi ile bag kurmali ve onlarla kolektif bir iligki
icinde faaliyet yiiriitmelidir. Bu onay ve katilim siirecini bir siyasi se-
¢im stireci gibi diiginmemek gerekir. Simiflarin, kategorilerin, cins-
lerin vb. dogal toplumsal konumlaniglariyla alakalidir bu durum. Bir
is hukuku “uzmani” herhangi bir catigmali stirece entelektiiel alanda
proletarya lehine miuidahale ediyorsa bu, sinifin ¢ikarlariyla 6rtiisen
faaliyet i¢inde oldugu anlamina gelir. Ya da bir doktor is saglig: ile
ilgili herhangi bir siirece entelektiiel alanda burjuvazi lehine muda-
hale ediyorsa bu, burjuvazinin ¢ikarlariyla 6rtisen faaliyet i¢inde
oldugu anlamina gelir. Aym sekilde Bask bolgesinin bagimsizligin
savunan bir entelektiiel, Bask halkinin onayini ve faaliyetine katili-
mini dogal olarak elde eder. Dogal onay ve katilim durumu, alinan
tavrin zorunlu sonucu gibi distunilmelidir.

Sinifli toplumlarda entelektiielin iglevi dogrular: gésteren, ideal
tipler yaratan, toplumdan kopuk bir zeminde yansitilir cogunlukla.
Bu yansitma-konumlandirma bi¢imi 6zellikle egemenlerin entelek-
tiellerden ¢ekinmelerinden kaynaklanir. Bu tarif nesnelegtirmeye
yoneliktir. Nesnelesen entelektiiel elitist bir konum alir. Bu konu-
mun yarattigl tavirlarin ezilenlerin orgiitlenmelerinde gértlmesi,
yapisinin bir oranda direnis odaklarina sirayet etmesi (devralinma-
s1) ile ilgilidir. Akademi ¢ercevesinde entelektiieli sadece “6gretmen-
lerle” (profesor, doktor vb.) simirlandiramayiz. En az onlar kadar
ogrenciler de bu cerceveye girebilirler (Ogrenci-6gretmen kavram-
larini sadece genel kullanimda anlatildiklar: yasal statiiyt belirtmek
i¢in kullaniyoruz). Bilgi iiretiminin ve aktariminin aktif giicleri ol-
malar1 nedeniyle bu kategoriye dogrudan déhil olurlar (Entelektiieli
akademik oligarsiye hapseden goéruslere karsi olmamizin yani sira
akademinin 6tesinde daha genis bir alani kapsadigini da dustni-
yoruz).

Entelektuelin; “iyi” yénetimin, dogrunun, degerlerin, etigin vb.
anlaticisi, temsilcisi ve “hiikimdar1” oldugu egemen siniflarin séy-
lemidir. Bu séylem toplum tarafindan kabul gordigiu oranda mes-
rulagir. Tipolojiyi olugturan nitelendirmeler farklilagarak ve uyarla-
narak siirdiirilmektedir. Bu konuda burjuvazinin devrimci oldugu
tarihsel donem ile “soguk savagin” surdugu ve “soguk savas” sonrasi
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son yasadigimiz donemler arasinda séylem farkliliklar: vardir. Bu g
dénemin temel 6zellikleri entelektiielin denetlenmesi, kisitlanmasi
ve toplumdan yalitilmasidir. Bu noktada oldukga etkili bir yaklagim
olarak Foucault'nun entelektiielin gecirdigi evrim ile iglevine ilig-
kin yaklagimin: ele alacagiz. Onun bu konudaki bitunsel yéntemi,
olumlanabilecek ideal bir sonuca hangi yol ile varilamayacag: konu-
sunda bize fikir verecektir.

Foucault tarihsel bir perspektif ile entelektiielin gecirdigi evri-
mi ikiye ayirmaktadir: On dokuzuncu yizyilda ve yirminci yuzyil
baslarinda etkili olan1 “evrensel entelektiiel” olarak belirlemektedir.
Evrensel entelektiieli “evrensel, érnek alinacak, herkes icin adil ve
dogru olanin kipliginde” kavramaktadir. Bundan farkl olarak ikin-
ci paylagim savas: sonrasi ortaya ¢ikan spesifik alanlarla ugrasan,
(evrensel entelektiielin tersine) ebediyeti temsil etmeyen, evrensel
olmayan sorunlarla ugrasan “spesifik entelektiielin” ortaya ¢iktigini
belirtmektedir. Foucault bu goriiglerini soyle ifade eder:

Her kosulda, biyoloji ile fizik ayricalikli bir ¢l¢iide bu
yeni kesimin, spesifik entelektiielin olusum alanlari-
ni meydana getiriyordu. Spesifik entelektiiele gercek
onemini kazandiran, teknik-bilimsel yapilarin ekono-
mik ve stratejik alana yayilmasiydi. Bu yeni entelek-
tiielin islevleri ve prestijinin yogunlastig figiir, artik
“dahi yazar” degil, “mutlak bilgin’dir; yani artik her-
kesin degerlerini tagiyan, adaletsiz hiikiimdarlara ya
da onun bakanlarina kars: ¢ikan, qighginmi mezardan
bile duyuran kisi degildir. (Michel Foucault, Entelek-
tielin Siyasi Islevi, Ayrint1 Yayinlari, 2005, s. 80.)

Elbette entelektiielleri evrensel konularla ilgilenenler ya da spe-
sifik konularla ilgilenenler gseklinde ayirabiliriz. Ayrica onlar etkili-
etkisiz diye de siralayabiliriz. Fakat tarihsel bir tip olarak (spesifik
veya evrensel) ortaya ¢ikan entelektiielden bahsetmenin bagka bir
nedeni olmalidir. Bu noktada bizi ilgilendiren, bir evreden baska bir
evreye geciste degisen entelektiielin “degisim” sebepleri degildir.
Yani “atom fizikg¢isi” veya onun denetimde tuttugu bilgi sayesinde,
siyasi iktidarin pegine dugtigii 6ne strilen “spesifik entelektiielin”
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ortaya ¢ikig siireci ile ilgilenmiyoruz. Foucault bu durumun ilk defa
entelektiielin ortaya koydugu genel séylem disinda gerceklestirdi-
gini ifade etmekteydi. Einstein aslinda atom bombas ile ilgili genel
bir séylem ortaya atti ama bu noktadan sonra “spesifik” alandan
kaynaklanan bilgi artik burjuvazinin eline ge¢misti. Einstein’'in ev-
rensel fikirleri o dénem pek etkili olamadi. Biz daha ¢ok gict (bil-
ginin gicani) her tar kullanma imkanina sahip iktidara kargi (onu
engelleyecek-ona kargi) bir gi¢ 6rgutlenmesinin (zorunlu olarak)
pesindeyiz. Bu nedenle siniflarla olan iligkisi (bu iligkinin belirle-
yiciligi) < dikkate alinmadan yapilan bir entelektiiel tarifini kabul
edemiyoruz. Bu noktada bir kez daha Foucault’'nun tespitlerine do-
nelim:
Baska bir deyisle, entelektiielin ti¢ yonlii bir spesifik-
ligi vardir: Kendi sinifsal konumunun (kapitalizmin
hizmetindeki kiiciik burjuva ya da proletaryanin “or-
ganik entelektiieli” olarak) spesifikligi; bir entelektiiel
olarak durumuyla (arastirma alani, laboratuvardaki
yeri, tiniversitede, hastanede vb. boyun egdigi ya da
baskaldirdig siyasi ve ekonomik talepler) bagintili bi-
¢imde yasam ve ¢alisma kosullarinin spesifikligi; son
olarak da toplumumuzdaki hakikat siyasetinin spesi-

fikligi. (Age, s. 51)

Bu tespitte entelektiielin sinifsal tercihi olugturulan yeni stati-
nun unsurlarindan biri olarak degerlendirilmektedir. Bu yaklasi-
min1 Clausewitz’in inli “savag sadece politik bir edim degil, gercek
bir politika araci, politik iligkilerin strdurilmesi, politik iligkilerin
bagka araglarla gerceklestirilmesidir” belirlemesini tersten ele ala-
rak desteklemektedir. Foucault, “siyaset bagka araglarla siirdiiriilen
savagtir” hipotezini ortaya atmak yoluyla “ekonomist semalardan
kurtulmaya” ¢aligmaktaydi. Aslinda Foucault'nun sinifin kendisiyle
(varhigiyla) ya da digeriyle catigtigi anda ortaya cikan iligkiyle ilgili
bir sorunu yoktu. O sinifin bir 6zne olarak roluni sorgulamaktayda.
Entelektielin nitelendirilmesi konusundaki siniflarin rolinu tali-
lestirmesinin asil nedeni bu gériigiidir. Foucault bu distncelerini
soyle temellendirmekteydi:
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Marx, emegin insanin somut éziinii olusturdugunu
diistintiyordu ve yaziyordu. Bunun tipik bir Hegelci
diisiince oldugunu saniyorum. Emek insanmn somut
ozii degildir. Eger insan ¢alistyorsa, eger insan bedeni
uretici bir gii¢ ise bu, insan ¢alismak zorunda oldu-
gundandir. Ve insan ¢alismak zorundadir ¢iinkii ikti-
dar mekanizmalarimn i¢ine alinmgtir. (Age, s. 188)

Biz de kazmay1 tam Foucault'nun tuttugu yerden tutup derine
dogru kazmaya ¢aligalim: Insan ¢alismak zorundadir ¢tinkii yagamak
ve tiiriini devam ettirebilmek icin beslenmek, barinmak ve tiremek
zorundadir. Primitif, sinifsiz toplumlarda insan, ihtiyaclarini karsi-
layacak olan seylere emek giicinti harcayarak ulagirdi. Bu toplumlar
i¢cin siyaset, dogal toplumsal yagsam baglaminda gereken organizas-
yonlar i¢cindi. Simifli toplumlarla birlikte emek gictinin tasarrufu
bireyin kendisinden ¢ikip “satin alinabilir” hale déntstnce siyasal
iktidar mekanizmalar:1 olugturmaya bagladi. Bu siire¢ derinlestikee
bilginin iktidari, kendisini iktidarin bilgisine teslim etti (Tam bu
noktada Foucault’'nun katkis1 6nemlidir). Béylece iktidar toplumun
bitiin iligkilerine tohumlarini sacti. Bagta merkezi iktidardan bes-
lenerek ve gittikce bagimsizlasarak bu iktidar iligkileri toplumun
bunyesini sard1. Kargit siniflarin her birinin bilgi iiretimiyle kurduk-
lari iligki farklidir. Fakat bilingli ya da bilingsiz bicimde, entelektiiel
tipini her evre i¢in siniflar miicadelesi belirleyecektir. Yoksa SSCB
fiziken dagildiginda “evrensel entelektiiel” Fukuyama tarihin sonu-
nun geldigini ilan edemezdi. Tabii daha sonra da yanildigini kabul
etmezdi.

Simdi burjuva saflarindan ayrilan, burjuvaziyi yadsiyan ente-
lektiielin degisim strecini izleyelim. Birinci agama bagimsizlagma
asamasidir. Bagimsizlagsma eylemi onu zorunlu olarak proletarya-
nin gelecegi ile birlestirecektir. Ctinkii burjuvazi kendi simif ¢ikarlar
geregi bu bagimsiz durusu asla kabul etmeyecektir (Burjuvazi de si-
niflar st bir konumlanigin mamkin olmadigini bilir. Bu kamuflaj
yonteminin patenti zaten ona aittir.) Entelekttelin bu dogrultuda
proletarya ile beraber 6zgiirlesmek icin tekrar érgiitlenmekten bas-
ka yolu yoktur. Foucault ise tespitlerinde ustaca bir bagimsiz alan
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tarifi yapmaktadir. Ona gore biitinsel devrimci mucadele yeni ik-
tidar iligkileri yaratacag: i¢in dogru degildir. Asil olan yerel ve on-
daki miicadelelerdir. Foucault’'nun teorize ettigi “alanin” iggalcileri
yorumculardir. Yorumcularin 6zelligi egemen sistemle bir butiin
olarak karg1 karsiya gelisi 6rgiitlemeden genel olarak fikir yuratmek
ve lokal alanlarda muhalefetgilik, protestoculuktur. Yorumcu buytuk
oranda entelektueli, dolayisiyla akademiyi takip eder, ondan feyz
alir. Yorumcunun 6nemi hakikati kitlelere tagimasinda oynadig: rol-
dir.

Egemen sinif akademiye hi¢bir zaman tam olarak hakim olama-
migstir. Akademi, fabrikadan sonra direnisin kolayca filizlenebilecegi
ikinci verimli alandir. Dogasy, islevi geregi 6zgiirlesme egilimindedir.
Bu nedenle 6ncelikle tiretim bilgisinin topluma suirekli yayilmas: ve
toplumun bu siirece katilmasinin érgiitlenmesi faaliyetleri planlan-
malidir. Yakin zamanda hitkimet “anayasa degisikligi” calismalarn
yapmayi planlamaktadir. Toplumun bu “yeni anayasa” ¢alismalarina
katilabilmesi stirecinde bu katilimin alt yapisinin olusturulmasinda
akademik faaliyetin rolii 6nemlidir. Halk adina dtstnen, anayasa
calismasi yapan su ya da bu profesore, siyasetgiye, hukukcuya kars:
kendi anayasasini kendi olusturan halkin 6rgutli faaliyetini hayata
gecirmek gerekiyor. Oncellikle, ikameci iktidar iliskileriyle miicadele
edecek proletarya aydini burada devreye girmelidir. Yontem olarak
farkl akademik alanlar, kendilerinin ilgili olduklar: tiretim sektor-
leriyle, akademinin geneli ise proletarya hareketinin geneliyle bag
kurmalidir. Ayrica akademik 6rgutlenmeyi uluslararasi bazda enter-
nasyonalist ve anti-emperyalist bir tarzda ele almak gereklidir (bur-
juvazinin bu alanda tesis ettigi hegemonya tarzina karsi).

Bu tarzda gerceklestirilen 6rgiitlenmelerle, akademinin serma-
yeye bagimhilifina karsi, devletin akademi tizerindeki otoriter dene-
timine karsi, akademinin anti-demokratik i¢ isleyisine karg: kapsa-
mini 6znelegtiren bir direnis odag: tegkil etmek mumkin olacaktur.

Genele dair biitunsel bir miicadele perspektifi ve 6rgiitlenmesi,
akademinin 6zgurlesmesi i¢in gereklidir. Fakat butunlegtirici mu-
cadele tarzi, yerel direnis odaklarini diglamamali ve bu tip 6rgut-
lenmeleri sekteye ugratmamalidir. Nasil ki akademinin isleyisinde
parcalanan alanlarin birligini ve genellestirilen (etkisizlestirilen)
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yerele dair temalarin 6zgunlugiuni ve 6zne 6zelliklerini savunmak
gerekiyorsa, miicadelenin genel dizleminde “genele” karg: muicade-
le ile yerel miicadele arasinda bir senkron tutturmak da gereklidir.
“Bizim su lokal konuda talebimiz var, genel talidir” yaklagimi gibi
“sadece genel esastir, biitin lokal talepler boylece kazanilir” yaklagi-
m1 da miicadelenin ihtiyaglarina cevap veremeyecek kadar zayiftir.
Farkl direnis odaklar1 birbirlerini, kendi kapsamlarindaki unsurlar
gibi destekledikleri oranda kuvvetleneceklerdir. Bu dayanigsma ve
destek faaliyetleri kendi ihtiyaclari olan 6rgitlenmenin imkanlarinm
dogal olarak tretecektir. 1970’lerin basinda temel olarak akademi
kaynakli devrimci genglik 6rgiitleri bunu énemli bir oranda bagard:-
lar. Daha sonraki pratikleri de buna uygun olarak geligti ve bu pra-
tik 6nemli kazanimlar elde edilen bir devrimci miicadele déneminin
onunu acti.

28 Haziran 2011
Tekirdag 2 No’lu F Tipi Hapishanesi
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KELEBEKLER UCTUKCA
0ZGURLESECEGIZ

Mirabal kardeglerin anisina...

25 Kasim’a birkag giin kaldi. Mirabal kardeglerin igkence ile kat-
ledilisinin ardindan onlarca yil ge¢mesine ragmen burjuvazinin ya-
rattig1 zulim artarak devam etmektedir. Her durumda en ¢ok zarar
gorenler kadinlar olmaktadir. Kadini nesne olarak géren erkek ege-
men anlayis, kadini anne, e, abla gibi kimlikler tizerinden tanimla-
makta, esit bir 6zne olarak davranmamakta, fakat bag: sikistiginda
yine kadinlara siginmaktadir. Bu vaziyet sistemin temel i¢ celigki-
lerindendir. Erkek egemen sistemin kadinlari erkeklerin yardimcisi
gibi gésterme cabasi her alanda ¢iirimektedir. Kadinlar bu gercekli-
gi bilince ¢ikardik¢a bagimsiz eylemlerini yaratmaya ve 6znelesme-
ye baslamiglardir. Bu duruma kars: tarihsel mevzilerini korumaya
caligan sistem daha ¢ok saldirganlagmaktadur.

Diinyanin her iilkesinde devrim, sosyalizm ve 6zgirlik micade-
lelerinde kargilagtiklar1 butiin baskilara ragmen kadinlar 6ncii 6zne-
ler olmay: bagardilar. Hayatta tuttuklar: dogal konum itibar ile bu
durum zorunluydu. Bu konuyla ilgili gerici yaklagimlar sadece diize-
nin kurumlarinda degil her tiir muhalif kurumda da bulunmaktadar.
Kadin temsilcilerin gorev yapmalari erkeklere gére daha zordur. On-
larin sozleri ayni konumdaki erkeklere gore daha az dinlenir. Kadin
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yoldaglara layik gértilen isler genelde lojistik, destek iglerdir. Butiin
bu durumlara kars: kadinlarin tagidiklar: devrimci potansiyel erkek
egemen sistemin tim baskilamasina karsi kadin 6nciileri yarattu.
Mitka Gribgeva, Aleksandra Kollontay, Rosa Luxemburg gibi 6rnek-
ler teoride ve pratikte, orgutcilikte, militanlikta, propagandist ve
ajitatdr olarak kadinlarin yeteneklerini ortaya sermektedir.

Bolgemiz devrimci hareketleri diilnyadaki benzer 6rneklere oran-
la bu konuda daha kisirdir. Bunun temel nedeni kiiltarel arka plan
olmaktan ¢ok miicadele diizeyinin geriligi ve devlet yapisinin totali-
terligidir. Cumhuriyetin kadin haklarina bakis: diger gerceklestirdigi
duzenlemeler gibi tepeden inme ve ytzeyseldir. Kanunlarla garanti-
ye alinan bir¢ok hakkin uygulanip uygulanmadig: bile denetlenme-
mistir. Kadin haklari meselesini egemenler daha ¢ok kendi aralarin-
daki muicadelenin araci olarak kullanmiglardir. Gerek eski statitkoyu
temsil ederek CHP, gerekse yeni statitkoyu temsil ederek AKP kendi
gruplarina uygun erkek egemen sistem bigimlerini tesis etmigler-
dir. AKP kendi temsil ettigi burjuva siifinin ¢ikarlar: igin tirban
meselesini kullanip popiilizm yaparak halkin inan¢ 6zgurligine
ve kadinlarin 6zgurligune en biyuk zarar: vermistir. Bu konunun
¢6zUmiinid uzatmasi da onu daha cok kullanmak istemesindendir.
Eklektik bir batici yaklagimla CHP bu 6zgurlage karg: ¢ikarak ters-
ten populizm yapmaya ¢alismig, fakat o da timiiyle yasakg1 ve gerici
duruma diagmiustir. Sol icinde TKP bagta olmak tizere bu popiilist
gericiligin kuyruguna takilanlar da halktan gerekli yanit: almiglar-
dir. “U¢ cocuk yapin” gibi abuk sabuk énermelerle bir tiir cekirdek
aile 6neren ¢aptaki zihniyet karsisinda bu oranda bozguna ugramak
da ciddi yetenek istiyor!!!. CHP kuyruk¢usu reformist anlayisin ¢6-
zimstzligi vizyonunun darhiginda yatmaktadir. Inang 6zgurliaga-
ni temel almayan “Jakoben” yéntemlerle modernlestirme ¢abalar
tersine is¢i sinifini bolmektedir. Boyle bir ortam oligarsiye istedigi
firsat1 tepside sunmustur. Dolayisiyla son dokuz yil sinifin devrim-
ci enerjisi bolunmek suretiyle bu suni giindemle tiiketilmigtir. Bu
durumla da baglantili olarak kadin 6zgurlik miicadelesi gerilemis-
tir. Tki egemen odagin kadin 6zgiirlik miicadelesi olarak bagimsiz
bir devrimci dinamigi kabul etmemesi tesadiif degildir. Tersine bu
dinamigi kabul eden ve gereklerini yerine getirmeye ¢aligan Kurt
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ozgurluk hareketi ve devrimci hareket ciddi mevziler kazanmigtir.
Sinif muicadelesinin yiikselecegi 6ntimiizdeki dénemde bu mevziler
onemli iglevleri yerine getirecektir.

Yukaridaki tiirban érneginde gorildiugu gibi sistemin kadin-
lara bigtigi rol, ancak devrimci militan kadin durusu ile agilabilir.
Devrimci kadin, kendi istemi diginda dayatilan kosullarin sonucu
tarban orten kadinin inang¢ 6zgurlagini sonuna kadar savunmay:
bilmistir.

Kendi gibi diiginmeyenlerin de fikir 6zgurliklerini savunanlar
gercek demokrasiyi, proletarya demokrasisini uygulayabilir. Kol-
lontay, kendisini sosyalizme ¢eken seyin kadinlarin yazgisina duy-
dugu ilgi oldugunu belirtmekteydi. Hangi siniftan olursa olsun bir
biitiin olarak tiim kadinlarin kurtulugunun én kogulu kapitalizmin
yikilmasi ve sosyalist toplumun ingasidir. Kadinlarin 6zgurlugi icin
yeter kosul degildir sosyalizm. Ozgiirliik icin miicadele, bagka ko-
nularda oldugu gibi burada da komiinist topluma kadar strecektir.

Aymi sekilde devrimci 6rgiitlerde de kadin 6zgiirlik micadelesi
sturmelidir. Devrimci 6rgitlerde kadin 6zgiirlitk miicadelesi veren
kadinlarin en yakin miittefikleri erkek devrimcilerdir (Ayni zaman-
da erkek egemenligini barindirdiklar: i¢in de “hasimlaridirlar”).
Erkek devrimciler kendi erkek egemenliklerine kars1 da miicadele
etmekle yukimlidirler. Proletaryanin devrimci miicadelesi ile ka-
din 6zgurlik miicadelesinin kaderleri birbirine baghdir. Acil gérev-
lerden biri kadinlarin devrimci miuicadeleye kazanilmalariysa, digeri
kadin devrimcilerin 6nciilegsmeleridir. Kadin devrimcilerin énciileg-
mesinin éntni agmak icin ¢aba sarf etmeyen, proletarya devrimci-
si olamaz... Bir biitiin olarak kadin 6zgtrlik miicadelesi sosyalizm
davasini gii¢lendirmektedir. Sézii Kollontay'in su yaklagimiyla bitir-
mek dogru olacaktir: “Sosyalizm, kendi simifindan kadinlarin ¢ikar-
larini tam ve tutarl bir bicimde savunurken, en geliskin demokrasi
ilkelerini hayata gecirmekte ve bir biitin olarak kadinlarin davasini
giclendirmektedir.”

21 Kasim 2011
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KADIN KURTULUS MUCADELESI,
DEMOKRASI MUCADELESI VE SIYASAL
TEMSiL UZERINE

Toplumun siyasete ilgisi se¢im siire¢lerinde artar. Se¢im siirecin-
de politiklesen kitlelerin se¢cimler tamamlandiktan sonra politikaya
ilgilerinin bicakla kesilmis gibi bitmesi, siyasal gericilik donemlerine
ait bir olgu olarak karsimiza ¢ikiyor. Burjuva parlamentarizmi bu
dongusel rutinin aracidir. Burjuvazi iktidarini yerel ya da genel se-
cimlerle ig¢i sinifi ve ezilenlere onaylatir. Onay aldiktan sonra yo-
netilmeye hazir oldugunu digindugu butin toplumun kaderine
bir dahaki se¢imlere kadar el koyar. Bu siireg, iktidar1 zora dayali
olarak elinde tutan egemen sinifin, kendi olusturdugu ve dayattig:
oyun kurallariyla hikimranhgini mesrulastirma ¢abasidir. Burjuva
politikacisy, sistemin dayattig1 egemenlik iligkilerinin ytratiicisa ve
ireticisidir. Meslegi toplumu yénetmektir ve bu islevine gore bigcim-
lenir. Politikac, kitleler ne kadar ¢ok nesnelegirse o kadar iyi yone-
tici olur.

Siniflara bélinen toplum, insanin insan tzerindeki tahakku-
muni ortaya ¢ikardiginda yonetici erkin temelleri de atilmig oldu.
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Sosyoekonomik toplumsal yap: ¢esitli gelisim evrelerinden gecerek
farkl sosyal kiimeleri bicimlendirdi ve 6znelegtirdi. Altyaps iligkile-
rinin belirleyiciligi, iktisadi siniflarin toplumsal devrimlerin 6nciisi
olmalarini kaginilmaz kildi. Buradan iktidar iligkilerinin tarif edile-
bilmesi i¢in insanlarin tiretim faaliyetlerinin incelenmesi gerektigi
sonucunu tespit edebiliriz. Belli bir sosyoekonomik dizen kendine
ait dretim iligkilerini ve tretici gigcleri ortaya ¢ikarir. Fakat biitin
bu toplumsal yapinin degisim streci belli bir siraya bagl olarak iler-
lememistir. Ozellikle gecis dénemlerinde (feodaliteden kapitalizme
gecisg gibi) eski diizene ait tretim iligkileri varligini siirdiirebilir. 18.
ve 19. yuzyillarda butin dinyada genel olarak kapitalizm hakim
olurken kéleci ve feodal tiretim iligkilerinin varligini stirdiirebilmesi
gibi. Bu durum kéle sinifinin ve kéyli sinifinin kapitalizm kosulla-
rinda bir dénem i¢in varliklarinm siirdirebilmelerine olanak sagladi.
Kapitalizm ilk gelisim agsamasinda 6nce eski topluma ait tretim ilig-
kilerini kendine tabi kildi. Sonra eski topluma ait tiretim iligkilerini
yok ederek kendi tiretim iligkilerini ileri gelismislik asamasina yer-
lestirdi. Yeni sinifli toplum diizeni olarak tarihte yerini aldi. Fakat
ayni zamanda sinifli toplumlarin devamasiydi. Kapitalizmi sadece
kendinden muktedir gormek mumkin degil. Butiin sinifli toplum-
larin birikimini icinde tagiyor. Is¢i sinifinin emek giiciint somiirme-
sinin yan sira wrk¢ilifi, sovenizmi, cinsiyet¢iligi ve her tir ezme ve
somiri iligkisini zorunlu olarak i¢inde tasiyan ve treten bir sistem-
le kars1 karsiyayiz. Bunlarin i¢inde cinsiyetciligin (en azindan) sinifh
toplumlarin ortaya ¢ikis: kadar eski oldugu konusunda oldukca ge-
nis bir konsenstisin varlig: séz konusu.

Bu noktada tizerinde durdugumuz mesele erkek egemenliginin
ne kadar tarihsel ve kokla bir ezme ve sémiiri bi¢imi oldugudur.
Esitlik¢i, komiinal toplumlarda kadin emegi gensin yasayabilmesi
i¢in bagat bir rol oynamaktaydi. Bu sinifsiz toplumlarda temel tre-
tim birimi aile ve ailenin 6rgttlenmesi ana soylu bir dizene daya-
niyordu. Uretim siirecindeki islevi dolayisiyla tiretimin bilgisi de
kadinlarda toplaniyordu. Bir tretim birimi olarak ailenin belirleyi-
ci rolg, siifli toplumlarin ortaya ¢ikisiyla azaldi. Gegis asamasin-
da (devletin ortaya ¢ikis evresinde) temel tiretim birimi olarak aile
uzun sire iglevini stirdiirdi. Ortak miilkiyet, 6zel mulkiyet tarafin-
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dan yenildiginde ailenin niteliksel bir degisime ugradigini belirtebi-
liriz. Bu konuyu Engels soyle temellendirmigtir:

“Yabanil” savas¢i ve avci, evde ikinci planda kalmakla
yetinmisti; “daha yumusak huylu” ¢oban, servetiy-
le oviinerek birinci plana ¢ikt: ve kadim ikinci plana
itti. Ve kadin bundan yakinamazdi. Aile i¢indeki is-
boliimii, miilkiyetin kadinla erkek arasindaki payla-
stmint diizenliyordu; bu, aym kalmisti; ama gene de,
yalmizca aile disindaki is boliimtiniin degismis olmast
yiiziinden, evlik iliskileri simdi altiist oluyordu. Es-
kiden kadimin evdeki istiinligiint saglayan, nedeni
kadinin kendini tamamen ev islerine vermesi olgusu,
simdi, evde erkegin tstiinligiini saghyordu. (F. En-
gels, Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni,
Sol Yaynlar, s. 167)

“Tarihteki ilk sinif ¢atigmasi”, erkek cinsinin kadin cinsini bo-
yunduruk altina almasiyla ortaya cikiyor. Uretimin gelismesi sonu-
cu insanin emek gictiniin verimliliginin artmasi fazla trina ortaya
cikardiginda sinifli toplumlarin ve 6zel miilkiyetin temeli kazilmig-
t1. Tarihin bir déneminde toplum siniflara bélindiginde en 6nemli
tretim birimi olan ailenin tretici giicinin (kadinin) boyunduruk
altina alinmasi kaginilmazdi. Bu egemenlik iligkisinin olugmasi belli
bir sinifin hakimiyet kurabilecek yeterli erk ile donanmasini gerekti-
riyordu. Diger taraftan simif hakimiyetinin giiclenmesi i¢in kadinin
esitlik¢i-komiinal toplumlari mimkin kilan etkinlik bicimi ve ko-
numuna son vermek gerekliydi. Erken devlet dénemlerini saymaz-
sak ilk sinifli toplumun devlet tipi olarak koleci devleti ele alabiliriz.
Koleci toplumda kolelerin hepsi kadin, efendilerin hepsi ise erkek
degildi. Kole ve efendi iktisadi siniflara gore bolinmusti. Yani bir
kadin efendi de olabilirdi, koéle de olabilirdi. Kéle sahibi kadin her
kole erkekten iistiindii, fakat kéle sahibi kadinlarin (kadin efendi-
lerin) hepsi erkek efendilerin boyundurugu altindaydilar. Bu hiye-
rargik dizilim, sinif ve cinsiyet acisindan bigimsel farkliliklar diginda
butin sinifli toplumlar i¢in aynidir.

Sinifli toplumlar ile ezilen kadin cinsinin arasindaki nedensellik
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bu konudaki tartigmalarin belkemigini olusturmaktadir. Feminist
hareket icindeki farkli yaklagimlar sinif miicadelesi ile ezilen cinsi-
yetin kurtulus mucadelesinin iligkisi bakimindan temel olarak bi-
¢imlenmistir. Kadin kurtulus micadelesini radikal feministler genel
olarak Marksizm disinda veya 6tesinde ele alirken sosyalist femi-
nistler sosyalizmin kadinlarin kurtulusu i¢in gerekli (6n kosul) ol-
dugunu, fakat yeterli olmadigini savundular. Ezilen kadin cinsinin
ozgurluk-esitlik miicadelesinde nihai zafere ulagabilme perspektifi-
ne sahip olsun ya da olmasin, farkli yaklagimlar1 kapsayan feminist
hareketi, demokratik savagimin (ilerici) bir unsuru olarak gérmek
gerekiyor.

Proletaryanin burjuvaziye kars: demokrasi savagimi her tir ezme
ve ezilme iligkisine karsi ¢tkmay1 kapsar. Ezilenlerin demokratik
haklarini engelleyen, kisitlayan kosullar, kapitalist toplumun karak-
teristik 6zelligidir. Bu nedenle her turli esitsizligin dayatilmasi ve
uretilmesi devletin niteligine ait bir durum olarak karsimiza ¢ikiyor.
Lenin, proletaryanin demokrasi miicadelesine iligkin su noktalar:
belirtmistir:

Oysa demokrasi olmaksizin sosyalizm olanak-
sizdir. Cunki: (1) Proletarya demokrasi savagimi
icinde, sosyalist devrime hazirlanmadik¢a o devri-
mi yapamaz. (2) Utkun sosyalizm, tam demokra-
siyi uygulamaksizin, zaferini pekigtiremez ve in-
sanlia, devletin ¢6zilip dagilmasini getiremez.
(V. 1. Lenin, Ulusal Sorun ve Uluslarin Kurtulus Sa-
vaslari, Sol Yayinlari, s. 246)

Lenin, sinifli toplumlarin yarattigi tim sémurd, ezme ve baski-
y1 iceren iligkilerin sosyalist devrimin gerceklesmesiyle ansizin or-
tadan kalkmayacagini belirtmektedir. Devletin sontimlenmesi ve
iktidarin yadsinmas: sosyalist toplumun iglevi olarak belirlenmis-
tir. Boylece komunist topluma gegcilebilecektir. Komiinist partisi
devrimci savagimi yurittigi asamadan baglayarak bu perspektifle
orgutlenmelidir. Bu noktada demokrasi savagiminin kopmaz bir bi-
¢cimde devrim miicadelesine bagh olarak ele alinmas1 gerektiginin
altin1 ¢izmek 6nem arz ediyor. Kapitalist devleti yikmay: hedefle-

178



yen proletaryanin devrimci stratejisine somut olarak baglanmis bir
tarzla demokratik haklar ugruna mucadele yurutilmelidir. Proletar-
ya diktatorligi hedefine bagh olmayan “demokratik hareketlerin”
burjuvazinin kontroline girmeleri yitksek olasiliktir. Ancak etkin
bir proletarya partisi kendisiyle organik iligkisi olmayan “demokra-
tik hareketlerin” sisteme entegre olmalarini 6nleyebilir. Cunki is¢i
sinifinin devrimci miicadelesinin giicti, butun ezilenler icin 6zgiir-
lak alani yaratacak ve demokratik hareketlerin burjuvazi tarafindan
yozlastirilmasini engelleyecektir.

Burjuvazinin ezilenlerle kurdugu iligki ile proletaryanin ezilen-
lerle kurdugu iligki arasinda kokten bir fark vardir. Burjuvazi feo-
daliteye karg1 “devrimci” déneminde ezilenlerin; yoksul kéylilerin,
kadinlarin, ezilen uluslarin giicint iktidari elde etme siirecinde
kullandi. Burjuvazi iktidara gelis stirecini tamamlayip yetkinlegince
halkin tim demokratik haklarina kars: savas act1 ve gericilesti. Yo-
netme ve baski kavramlar1 egemen sinifin iktidar perspektifine ait-
tir. Amerikan bagimsizlik savagi, Fransiz devrimi gibi burjuva dev-
rimleri eski dizene karsi kadinlarin da katilimi ve miicadelesiyle za-
fere ulagti. Fakat iktidara gelen burjuvazi, kadinlarin hak taleplerini
diger ezilenlerin miicadelesini bastirdif1 gibi bastirdi. Genel egilim
olarak ezilen siniflarin devrimci micadelesiyle beraber kadinlarin
ozgurluk-esitlik mtcadelesi yukseliyor. Bu durum, dogal olarak pro-
letaryanin devrimci mucadelesi ile kadin kurtulus mucadelesinin
kaderlerinin ortaklagmasina neden oluyor.

Bu ortaklagmay is¢i sinifinin hem proleter hem de kadin olmas:
desteklemektedir. Diger taraftan kadinlarin erkek egemen sistem
tarafindan butin simiflar1 dikey olarak kesen bir gekilde ezilmesi,
orgiitlenme bi¢imlerinin tartisilmasini gerekli kiliyor. Kadin cinsi-
nin erkek cinsi tarafindan bir biitin olarak ezilmesi erkek egemen-
ligine kars: kadin kurtulus 6rgitlenmesini gerektirmektedir. Bu 6r-
giitlenmenin bi¢cimi devrimci miicadelenin ihtiyaglarina gére (farkh
evrelerde) degisik formlarda gelisecektir. Fakat kadin kurtulug 6r-
gitlenmesinin nasil olacagina bu miicadelenin dogal 6znesi olan
kadinlar (ezilenler) karar vermelidir. Erkek egemen sistemin yiiri-
ticuleri erkeklerin, boyunduruk altinda tuttuklar1 kadinlar adina
karar vermeleri mumkiin degildir. Komiinist partisi ancak béyle bir
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perspektifle cinsiyetgilikle miicadele edebilir ve béylece kadin erkek
esitligi acisindan proletaryanin birligini saglayabilir. Erkek egemen-
liginin (sistematik olarak) dayattig1 kadin ve erkek isciler arasindaki
esitsizligin zeminini olusturdugu giivensizlige kargi miicadelenin
geregi budur. Sosyalist hareketin tarihinde kadin kurtulug miicade-
lesinin énemsenmemesinden, diglanmasindan, yok sayilmasindan
kaynaklanan olduk¢a biyiik bir devrimci potansiyel kaybi mevcut.
Bu perspektifsizligin iki 6nemli negatif sonucu vardir: (1) Kadin
devrimcilerin partide 6nct kadrolar haline gelememesi, (2) Kadin
kurtulus micadelesinin yikselmesinin yarattigi olanaklardan ko-
miinist partisinin mahrum kalmasa.

Sosyalist hareket icindeki gerici egilim kadin kurtulus hareketi-
ni yok saymasini ya da yaftalayarak diglamasini, genelde proletarya
partisinin bagimsizligi, saflig1 ve miicadele birliginin bozulmamas:
tizerinden temellendiriyor. Proletaryanin devrimci partisi, herhan-
gi bir burjuva partisinin sosa bulanmais hali olsayd: bu gériis dogru
olurdu. Liberalizm ile miicadele devrimci perspektiften 6diin veri-
lerek basariya ulasamaz. Komiinist partisi tim ezilenlerin kurtulus
miucadelesinin énctstniin, devrimci biling ile donanmig proletarya
oldugu belirlenimi tzerinden temellenmistir. Bu devrimci bilincin
kaynag ezilenlerin timina 6znelestiren ve devrim yolunda ortak-
lagtiran sosyalizm ve miicadele perspektifidir. Proletaryanin dev-
rimci partisi sadece mekanik bir butin degildir, toplumsal kurtu-
lus perspektifinin yurutaldiga ve uretildigi bir 6rguttir. Kapitalist
toplum sartlarinda ezilenleri bir butin olarak devrimci proletarya
lokomotifinin ¢ektigi ytuk katarlar: olarak ele alamayiz. Bu mekanik
bakis acis1 bizi gerceklikten uzaklagtirir. Proletaryanin devrimin
oncust-lokomotifi oldugu dogrudur. Fakat farkl ezilen kategorileri
devrime dogru ¢ekilmeye hazir yuk katarlar degildir. Her katego-
ri toplumsal biitini olusturan dinamik organizmalar olarak kendi
gerceklikleriyle var olmaktadar.

Bu gerceklik kavrayisi tzerinden olusturdugumuz perspektifle
komiinist partisinin 6zelliklerini irdeleyebiliriz: Proletaryanin dev-
rimci partisi farkl simiflarin, cinsiyetlerin, uluslarin, icinde ittifak
yaptiklar: bir érgiit degildir. Burjuvaziye karg: proletarya devrimi-
nin ve iktidarinin (kendini sénimlendirecek olan iktidarinin) aygi-
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tidir. Proletarya sosyalizm yolunda tiim ezilenlerin 6ncii giicii olma
vasfini ancak bu niteliklere sahip bir érgiit ile kazanabilir. Sinifh
toplumlarin her ilerleme-devrim evresinde yeni siniflar ve iktidar
iligkileri ortaya ¢ikt1. Proletarya devrimi ise sinifl: toplumlarin yad-
sinmast olarak yeni bir durum arz edecektir. Dolayisiyla proletarya
devrimi ezilenleri nesne olarak ele almaz. Ezilenlerin nesnelegtigi
devrim bagtan yenilmis olur.

Kitleleri nesnelestiren burjuva siyasetine karsi proletaryanin
devrimci siyaseti tum toplumu siyasal 6znelere déntstirmek i¢in
caba sarf etmekle yukamladiir. Proletaryanin devrimci mucadelesi-
nin biitiin agsamalarinda (devrim 6ncesinde, sirasinda, sonrasinda)
bu gorevin 6nemi artarak devam edecektir. Bu gérev tamamen ye-
rine getirilebildiginde, tim ezme ve ezilme iligkileri, tim sémura
sona erdiginde devlet séntip yok olacak ve alt asgamadan komiinizme
gecilmis olacaktir. Siifl: toplumlarin tarihsel olarak yarattig: her
tur iktidar iligkisi de yok olacaktir. Her iktidar iligkisi kendi kapsa-
mina ait ezen ve ezilenleri yaratiyor. Ezilenler iktidara kars: sava-
simlariyla (tekrar) tarihin 6znesi haline gelebiliyorlar. Tam sinifli
toplumlar: kapsayan erkek egemenligi kendine ait iktidar yapisini
tesis etmigtir. Stmifli toplumlarin farkli-devlet tiplerinin (kéleci, fe-
odal, kapitalist) egemenlik anlayiglariyla erkek egemen toplumsal
yap1 birbirlerini destekleyerek, besleyerek gelistiler. Bu gelisimin
diyalektigi erkek egemenliginin 6zgulliguni olusturur. Bu noktada
kapitalizm ile i¢ ice gegmis fakat ayn1 zamanda kendi siirecini 6zya-
pistyla dayatan bir iktidar iligkisinden bahsediyoruz. Bu konuyla il-
gili Gillnur Savran’in su tespiti oldukg¢a isabetlidir: “Kadinlarin eme-
gine erkekler tarafindan el konmasina son verilmesi i¢in, kapitalist
toplumsal formasyonun temelinin, yani sermaye iligkisinin ortadan
kalkmas: gerekli ama yetersiz bir kosuldur” (Sosyalizm ve Toplum-
sal Miicadeleler Ansiklopedisi, s.1566).

Yaganmis sosyalizm deneyleri proletarya devriminin kadinlarin
kurtulugsunun 6n kogulu oldugunu gésterdigi gibi kadinlarin egitlik
ve ozgirlik hedefine varabilmeleri i¢in yeterli olmadigini da ortaya
koydu. Sovyetler ilk kuruldugu dénemin kogullarinda kadin hakla-
rina yonelik tarihte kendinden 6nceki hi¢bir devletin imkin verme-
digi yasal duzenlemeler (Ekim 1918) yapti. Bu yasal diizenlemeler,
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kadin haklar: ve aile yapisina odaklaniyordu. Evliligin 6nemsiz bir
kayit iglemine indirgendigi, bosanmanin olduk¢a kolaylagtirildigs,
her iki tarafin da kendi soyadlarini kullanabildigi ve maddi olarak
esit kogullarda olmayan kadinlar lehine mahkemelerin karar almasi-
nin 6ngoruldaga duzenlemeleri iceren bir yasadir séz konusu olan.
1919 tarihli SBKP programinda séyle yaziyordu: “Resmi kadin egit-
ligi ile yetinmeyen parti, toplu yemekhaneler, merkezi camagirhane-
ler, cocuk bakimevleri kurarak kadinlar: ev iglerinin maddi sorumlu-
lugundan kurtarmaya ¢aligmalidir.”

Geleneksellesmis toplumsal gericilik ve esitsizlik karsisinda bu
onlemler yetersiz kaldi. Sosyalist “devlet” bu durumla kararli bir
bi¢imde miicadele etti. 1920 yilinda kiirtaj hakk: yasalasti, 1926
yilinda yeni aile yasasiyla eslerden birinin istegi bile bogsanma i¢in
yeterli gerekce sayildi, birliktelik stiresince edinilen mal varligi ve
birikimlerde eglerin ortakligi kabul edildi, dogum izni 16 hafta ola-
rak belirlendi. Fakat 1930’larin ilk yarisi itibariyle bir tir ¢ekirdek
aile “Sovyetik aile” ad1 altinda tekrar kutsandi, kadin herhangi bir
durumda isten ilk ¢ikarilan oldu ve kiirtaj yasakland: (1936).

Kadinlar agisindan Ekim Devriminin yarattig: 6zgurlik ve esitlik
ortaminin ve imkanlarinin ilerletilememesinin objektif ve siibjek-
tif nedenleri var. Objektif olarak Sovyetlerin yasadig: ekonomik dar
bogazdan ve emperyalist giicler tarafindan kugatilmasindan bahse-
debiliriz (1918 yilinda kadinlarin 6zgiirlik ve egitlik muicadelesinin
olumlu yénde ilerlemesiyle sonuglanan siirecte icinde bulunulan
kosullarin 1936 yilinin kosullarindan daha iyi olmadigini da belirt-
meliyiz). Sovyetlerde ortaya ¢ikan biirokrasi, bu olumsuz kogullar-
dan ¢ikabilmek icin en kolay taviz verebilecegi devrim kazanimla-
rindan vazgecti. Ekim Devriminin kazanimlarindan taviz vererek
devleti korumaya ¢aligmak politik bir yénelimdir. Devrim yenildik¢e
devlet giiclendi, devlet giiclendik¢e biirokrasi is¢i sinifi ve ezilenler
tizerinde hakim bir kesim olarak ortaya ¢ikti. Proletarya devrimi ile
ozgurlugun ve esitligin zeminini bulan kadinlar devrimin giderek
yenilmesi ve yozlagsmasiyla bu durumlarini (kazandiklar: haklarini)
kaybettiler. Devrimin yenilmesi ile proletarya ezilen simif, kadinlar
ise ezilen cins olarak kaldu.

Tarihin deney alani bize bugiiniin devrimci miicadelesini 6rgiit-
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lememiz yolunda bir¢ok veri sunuyor. Burjuva siyaseti kadini ve ona
dair olan her konuyu sadece bir reklam objesi-propaganda malzeme-
si olarak kullaniyor. Yerel secim dénemine yaklastigimiz bugtnler-
de hukimet tarafindan tirban meselesi bir propaganda malzemesi
olarak raftan tekrar indirildi. Bu noktada hitkiimetin zamanlamasi,
yaptig1 hareketin muhtevasini anlayabilmek acisindan ¢ok énemli-
dir. Hilkiimetin bu hareketinin arka planinda ne din ve vicdan 6z-
girligunin savunulmas: ne de kadin haklarinin savunulmas: var.
Hukametin bu konular istismar ettigi agik. Yoksa tek bir kesimin
ozgurluklerini savunarak toplumun diger kesimlerine ayrimcilik
yapmazdi. Huktumetin istismar faaliyetlerinde igini kolaylagtiran,
onun kargisina “muhalefet” olarak dikilen, ancak statitkoculugu yu-
zunden ezilenlerin esitlik ve 6zgirlik taleplerini savunamayan di-
zen partisi. Hikiimetin riyakarligini test etmek i¢in AKP’deki erkek
siyaset¢i oraniyla kadin siyaset¢i oranini karsilagtirmak yeterlidir.
Erkek belediye bagkanlari, milletvekilleri, bakanlar, erkek hitkiimet,
bagbakan... Sistemin buitiin engellemelerine ragmen meclise girme-
yi bagarabilen ve belediyelere sahip olan ezilenlerin (en azindan bir
kesiminin) tek partisi BDP. Bu partinin i¢indeki kadin siyasetgi ora-
ninin yiksekligi ortada. BDP’'nin éntimiizdeki yerel se¢imlerde bas-
ta “Diyarbakir Biyitkgehir” olmak tizere kabul ettigi kotaya uygun
olarak bir¢ok kadin belediye bagkan aday: gostermesi 6zgiirlik ve
esitlik miicadelesi agisindan ¢cok 6nemlidir.

31 Ekim 2013
Edirne F Tipi Hapishanesi
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KULTUR VE DOGANIN TAHRIBI
UZERINE

Geg¢migin degerlerini kendi ideolojik pozisyonuna gére degerlen-
diren hitkiimet, memleketteki tarih birikimini de bu yaklagimina
gore sniflandirmaktadir. Oyle ki, bu siniflandirmanin iki temel bag-
l1g1, gerekli ve gereksiz tarihi eserlerdir. Sanata ve kiiltiire de bu an-
layisa uyan cesitli pratiklerle yaklasimlarinin érnekleri mevcuttur.
Ucube diye nitelendirilen heykel ve sularin altina gémulmesi plan-
lanan Hasankeyf bu durumun popiiler érnekleridir. Ayrica memle-
ketin do6rt bir yanindaki muzelerin ve tarihi mekanlarin, 6ren yerle-
rinin i¢ler acis1 durumu ortadadir. Yeni statitkonun kisir yaklagimi
sayesinde (ironik olarak) sadece tarihi camiler kismen kurtulmugstur
diyebiliriz. Bu anlayis kendisine benzemeyeni, farkliliklar1 yok ettigi
gibi ¢ikarlari i¢in tum halka ait olan dogay: da katletmekten ¢ekin-
memektedir.

Egemenler kaynaklar: talan ederek, tiim dogal ¢evreye adeta sal-
dirarak zenginliklerine zenginlik katmaya caligmaktadirlar. Mem-
leketin akarsu ve ormanlarinin (2B arazilerinin) sermayeye peskes
cekilmesi ile ilgili planlar yapildi ve bu dogrultuda gereken yasalar
cikarilmaktadir. HES projelerini izah edemeyen hikimetin nitkleer
santral kurma caligmalar: stirmektedir.

Halk i¢in niikleer santrallerin yarari nedir? Kurulduklar: bolge-
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de yasayan insanlara ig imkani saglamasi midir? Ya da halkin ucuza
elektrik elde etmesine mi yol agacaktir bu santraller? Is imkani sag-
layabilir, fakat bu kadar tehlikeli ve yipratic bir ige halkin ihtiyaci-
nin olup olmadig: énemli bir sorundur. Diger taraftan ucuza elekt-
rik satilacagina dair herhangi bir veri de yoktur. Cok acik bir sekilde
gorulmektedir ki, yine patronlar para kazansin diye halkin saghig: ve
dogal cevre hitkiimet tarafindan tehlikeye atilmaktadir. Hitkiimetin
tarihi, dogay: tahrip eden yaklagimlar: bir butiinlik arz etmektedir.
Kiltir ve sanat alaninda tekgi ve baskia yaklagimlar egemenlerin
ideolojik ihtiyaglar: disinda bir tretime izin vermemektedir.

Bir heykeli begenirsiniz ya da begenmezsiniz, bu kisisel bir go-
rustir, agiklanabilir. Fakat begenmedigi bir heykeli bagbakanin emir
vererek yiktirmas: demokratik degil, otoriter bir rejimin iktidarda
oldugunun gostergesidir. Bagbakanin “ucube” diye nitelendirerek
kifrettigi ve yikilmasini emrettigi Kars’taki heykelle ilgili yaklagi-
min1 Kaltir ve Turizm Bakani Ertugrul Giinay bile savunamamugtir.

Sultanahmet’te, Fatih belediyesinin gozii 6niinde 1. Derece Ko-
ruma Bolgesi i¢inde yer alan, kentsel ve arkeolojik sit alan1 i¢indeki
Bizans Biiytuk Saray’a ait oldugu dusiintlen tarihi yap: is makinele-
riyle yikildi. Ve bu tarihi eser yerine beg katl bir otel inga edildi. Bu
harekete goz yummak sadece kir elde etme mantig: ile yapilmamak-
tadir. Agik¢a hikimet kendisinden olmayan: yok saymakta ve fark-
L1 olanla ilgili izleri dahi silmeye ¢aligmaktadir. Aslinda bu noktada
egemen sistemin saldirdii, ¢ok kiiltiirlii ve bu durumun dogal sonu-
cu olarak ¢ogulcu olan toplumsal yapidir. Ge¢miste bu topraklardan
Ermeniler ve Rumlar da siiraliirken ayni totaliter sistem toplumun
geneline kabul ettirilmeye ¢aligilmigti.

Aznliklarin evlerinin isaretlendigi ve fagist mafya gruplarinin
tehdidi altina devlet tarafindan 6zellikle birakildiklar: bilinmekte-
dir. Yine bu hegemonyac anlayis iilkedeki tiim farkh kiltirlerin ta-
rihsel mirasini yok etmeye ¢alismaktadir. Ozellikle toplumsal olarak
anlami olan ibadethaneler ve kutsal mekanlar birinci elden tahrip
edilmektedir. Diger taraftan azinlik kapsaminda ele alinamayacak
Alevilerin devlet tarafindan her tiirlu esitsiz ve ayrimci uygulamaya
tabi tutulmakta olduklar1 kusku gétirmez bir gercektir. Batin bu
stregiden egemen tavrin yaninda ilging bir olgu da Kart kiltartntan
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egemenler tarafindan zorunlu bir bi¢cimde kabul edilmis olmasidir.
Cok yakin zamanlara kadar varlig: bile inkar edilen Kirt halkinin
anadilinin nispeten serbestlestigi séylenebilir. Bu haklar uzun yillar
boyunca miicadele ve 6denen biiyik bedeller sonucunda elde edil-
migtir. Kirt realitesini devlet zorunlu olarak kabul etse de, bu kabu-
li kendi isine geldigi gibi gerceklestirmeye calismigtir. Kabul ettigi
gercekligi kendi gikarlarina gére degistirip kullanabilmek i¢in tim
imkanlarini kullanmigtir. TRT Seg’in 6rgutlenmesi boyle bir planin
parcasi olarak ele alinmalidar.

AKP, genel olarak tum kilturlere, tarihi degerlere ve dogaya karg:
kendi iktidarindan énceki eski statikonun monolitik ve tahripkar
yaklagimlarini devralmigtir. Bu noktada sadece yontemlerde bi¢im-
sel degisimlerden bahsedebiliriz. Ornegin ii¢ tarafi denizlerle kapl
memleketimizin dogal zenginlikleri, yillardir strdirtlen tuketici
kapitalist politikalarla bitme noktasina getirilmigtir. Emperyalist
gigler, halkin korunarak kullanilan dogal kaynaklarla kendi ken-
dine yetmesini istememektedir. Ve mevcut hikimetler de bagimh
kapitalist yapiya uygun olarak emperyalizme kaynaklar1 yok edecek
politikalar1 uygulayarak hizmet etmektedirler.

Tarihi eserlerin korunmasi ve aragtirilmasi tarih bilincini ortaya
cikarir. Tarih bilinci gelismis olan bir toplum dogruyu yanlisi daha
iyi ayirt edebilir ve 6zgiirliigiinii ve haklarini daha iyi savunur. Ozel-
likle farkl kiiltiirlerin bir arada yasamakta oldugu bélgemizde bu
kiltiirlere ait buluntularin korunmas: ve aragtirilmasi bir arada sag-
likl: yagayabilmemize hizmet edecektir. Bu eserler, ayni dogal ¢cevre
icinde yasayan tum halklarin ortak degeri ve hatta tek zenginligi-
dir. Halkin yagsam standardinin énemlice bir kismi dogal ¢evrenin
korunmasina baghdir. Sanat uretimi ise toplumsal bireyin ve top-
lumun (degisik durumlarda) kendini 6zgiirce ifade etme ¢abasidir.
Dolayisiyla tim bu alanlarda kazanilacak mevziler devrim miicade-
lesini gu¢lendirecektir.

6 Subat 2011
Silivri 4 No’'lu L Tipi Hapishanesi
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ICERIKSIZLIK VE TARZIN IDEOLOJIK
HAKIMIYET CABASI

Televizyon, gazete, radyo ve internet gibi araclar hangi sinifin
hakimiyetindeyse o sinifin ideolojisi ile temellendirilerek kullani-
lir. Ginumiizdeki teknoloji ile ideolojik ara¢larin edinmis oldukla-
11 gii¢ onlarin mevcut sémiiri sisteminden pay almalarini saghyor.
Ordu, okul, mahkemeler gibi kurumsallagmisg iktidar aygitlar1 kendi
ozgunliklerinden kaynaklanan ideolojik aygit olma 6zelliklerine sa-
hiptir. Bu tip kurumlarin temel islevsel 6zelligi halki bask: altinda
tutma ve bicimlendirmedir. icinde bulundugumuz asamada burju-
vazinin biitin kurumlarinin dogrudan bask: aygit1 6zelligi tagisa-
lar bile ayni zamanda ideolojik aygit olma 6zelligine kavusmasini
agirlikl olarak medya gerceklestirmektedir. Agir cezalar veren mah-
kemelerin mesruiyet zeminini, burjuvazi, yaygin bir sekilde takip
edilen medya aracilign ile hazirlamakta. Bu amac i¢in minferit sa-
yilabilecek olaylar toplumu dehsgete diigtiren bir tarzda yansitilir ve
yayilir. Burjuva medyasi, trtnlerinin igeriginde toplumu korumak
icin gti¢lt bir ordu, polis ve genel olarak terér aygitinin gerekli ol-
dugunu siirekli isler. Adeta toplumun i¢inde (ondan kaynaklanan ve
ona karg1) bir canavar vardir ve bu canavar alt etmek icin halkin
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bir Leviathan’a ihtiyaci oldugu propagandas: yapilmaktadir. Thomas
Hobbes, 17. ytuzyilda toplum olabilmek i¢in gerektigini disindugu
devleti Leviathan kavramsallagtirmas: ile nitelendiriyordu.

Eski Ahit'te siklikla gecen “korkung, ¢ok kuvvetli, tas yiirekli,
benzersiz” bir su canavarini anlatmaktaydi Leviathan. Hobbes'un
devlet hipotezinde ihtiya¢ olan canavarin ortaya c¢ikabilmesi i¢in
toplumu olugturan bireylerin onay ve iradelerini vermeleri gere-
kiyordu. Bu sekildeki bir simifli toplum tahayyiilinde “toplumsal
sozlesme™nin 6nemsendigi sonucuna varabiliriz. Bugiin burjuva
diktatoérluginin kendini konumlandirma yéntemi esas olarak “top-
lumsal s6zlesme”ye ve “hukuk”a dayanmamaktadar. Bir devlette hu-
kuk temel olarak yiiriirliikte olan anayasaya dayanmalidir. Oyle bir
sistem digtintin ki, mevcut hukimeti olugturan burjuva partisi ve
ana muhalefet partisi de dahil hicbir siyasi odak mevcut anayasay:
bir butiin olarak benimsemesin ve yine de o sistemden bir hukuk
devleti olarak bahsedilsin. Iste bu hukuksuzlugun ve dayatmanin
bir trini olarak 6zel yetkili mahkemeler agirlikli olarak siddet-
ten ibaret olan “su canavari’nin keyfiyetci idaresinin sonucudur.
Hobbes'un Leviathan’i tektir ve biitinlik arz eder. Ginumuzin
Leviathan’1 ise iiremigtir ve basta devletin bircok kurumunda olmak
tizere yavrulari serpilmeye baglamigtir. Hikimetin en ust dizey
temsilcileri ayrimaligy, inkar, asimilasyonu bitirdik diye demec ve-
rirken Pir Sultan Abdal'in resmini tagimak “Pir Sultan terdr 6rgi-
td uyesi olma” suglamasiyla yasaklanabilmektedir. Bu tarz olaylar
munferit degildir. Boyle bir pratik akil yoksunlugundan degil, hiki-
metin kendi tabani oldugunu varsaydig kesimlere yapmaya ¢aligtig:
propagandadan kaynaklanmaktadir. Mevcut rejim i¢in anayasa ve
hukuk tumiiyle talilesmis, esas olan stuirdtrtlebilir devlet siddeti ve
zeminini olugturan propaganda faaliyetleri olmustur.

Devletin bu durumundan oligarsinin pek memnun olmadig or-
tada. Egemen simiflar egemenliklerini stirdirmeye yarayan baskiy:
uygularken sisteme megruiyet tireten kurumlarin islemez duruma
geldiklerini gormekteler. Kapitalist devleti ayakta tutan kurumlar
doénemin ihtiyaglarimi karsilayamadiklar: icin (eksikligi gidermek
icin) agirhik 6zellikle hitkiimet tarafindan dogrudan ideolojik aygit
gorevi goren araglara verilmistir. Bu tablonun énemli bir kismini da
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egemen siniflar arasindaki i¢ catigsmanin olusturdugu dikkate alinir-
sa, bu kadar hoyrat¢a kullanilmak zorunda kalinan burjuva medya-
nin halk nezdinde neden bu kadar ¢ok yiprandigi daha dogru anlagi-
labilir. Gezi direnisi, uzunca bir siiredir merhaleler seklinde biriken
bu strecin gin yiztine ¢ikmas: agisindan bir milat oldu. Haziran
2013 tarihinden sonra halkin buyiik bir cogunlugu cesitli araclarla
kendisinin éniine (kabul etmesi i¢in) hazir sunulan haberleri ve bun-
larin yorumlanis sekillerini sorgulamaya bagladi. Direnis sirasinda,
egemenlerin hikimiyetindeki medya mevcut iktidarin megruiyetine
ve eylemlerinin dogruluguna kitleleri ikna etme gibi bir “gérevi” ol-
dugu halde halkin eylemlerini gérmezden gelerek kendisine sansur
uygulamak zorunda kaldi (penguen belgeseli). Yagsanan bu durum,
halkin eylemlerinin megrulugunun ve giiciiniin, egemenlerin ideo-
lojik aygitlarini caresiz biraktigini agik¢a géstermigtir. Burjuva med-
yasi, kendini yagsanan gerceklerden soyutlamak suretiyle “haber ve
yorum” faaliyetlerini yapamamuigtir. Direnis sirasinda burjuva dikta-
torliginin propagandasini, halka karsi, dogrudan hikamet yanlisi,
militan medya yapabilmistir yalnizca (Zaten bunlarin varlik sebebi
AKP hiitkiimetinin propagandasini yapmaktir).

Egemenler aras1 miicadeleden kaynaklanan oligarsik diktatorli-
gun rezonansinin bozulmasi, ideolojik hegemonyasinin zayiflamasi-
na yol agiyor. Hukumet, 10 yil evvel emperyalist gii¢lerin ve tekelci
burjuvazinin énemli bir kisminin destegi ile devleti yeniden yapi-
landirmak i¢in faaliyete baglamigti. Bugiin gelinen noktada egemen-
ler stireci degerlendiriyorlar. AKP’ye bagindan beri muhalif olanla-
rin fikirleri herkesin malumudur. Diger taraftan hitkiimeti istikrarh
bir bi¢cimde destekleyenlerin de fikirleri ortadadir. Huktmeti diin
destekleyen, bugiin kendilerini AKP faaliyetinden ayiranlarin yakla-
simlar1 ise bir analizi hak ediyor. TUSIAD bir biitiin olarak ele alindi-
ginda eski statitkonun, ordunun oligarsik bloktan tasfiyesine onay
verdi. Bu i¢ restorasyonun, tasfiyenin gerceklesmesi i¢cin Hobbes un
Leviathan’ina ihtiyag vardi. Ve bu hedef icin AKP siyasi bir gii¢ odag:
olarak desteklendi. Ortaya ¢ikan siyasi odak gittik¢e gii¢clendi ve ik-
tidarim1 mutlaklagtirmak i¢in oligarsik blok tizerinde etkin bir hale
gelebilmek amaciyla faaliyetini yogunlastirdi. Hobbes devlet olarak
mutlak egemen Leviathani Ingiltere’de egemen simiflar i¢ catisma
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halindeyken (Kral ve Cromwell-Avam kamaras: arasinda) 6nermisti.
Bu yaklagima benzer bir tercih (ulusal ve uluslararas: gii¢c dengeleri
ve ¢ikarlara gore), egemen siniflar tarafindan eski statitko ve yeni
statikoyu temsil eden AKP hukiimeti arasinda yapildi. Bu tercih bir
fonksiyona iglerlik kazandiran bir denklemdi ve eski statitko “ye-
nilenene” kadar stirebildi. Bulundugumuz agsamada ise AKP sadece
hikiimet olmaktan 6te bir giicii temsil etmektedir. Ve bu siyasal gii¢
kendi iktidariyla beraber ideolojik hegemonyasini da bigimlendir-
mektedir.

AKP iktidarinin stireg i¢cinde degiserek bigimlenen ideolojisi yeni
midir? Bu soruya olumlu cevap tureten iki kargit egilimden bahse-
debiliriz: AKP eski statiikoyu ortadan kaldirarak daha “ileri demok-
ratik fikirlerin” devlete egemen olmasini saglamistir yaklagimu ile
AKP’nin burjuva cumhuriyetten daha gerici fikirlerinin ve bunlarin
iktidarinin temsilcisidir hipotezine sahip olanlar, hitkiimet acisin-
dan genel bir ideolojik egilimin mevcudiyetini tespit etmis olurlar.
Ge¢migte hikim olan eski statikodan daha “ilerici” ya da “gerici”
ideolojik yapilanmaya sahip olduguna denk digen tespitler, hiki-
met nezdinde yeni bir fikirsel batunliukle kars: karsiya oldugumuz
sonucuna goturir. Hikimetin séylemi ve pratigi acik¢a “ilericilik”
yonunde ideolojik bir yenilige sahip olmadigindan, hitkkiimeti olum-
layan, destekleyen egilimi tartigmaya lizum yoktur. Diger taraftan
hikimetin “gerici” oldugu kesindir, fakat bu gericiligin muhtevas
tartisilmaya muhtactir. Bir egilim AKP hitkiimetinin burjuva cum-
huriyetinden de gerici fikirleri savundugunu éne siirmektedir. Ve bu
savini agirlikli olarak ruhani otoriteyi, dini kullanma bi¢imi tzerin-
den kurmaktadir.

Turkiye Cumhuriyetinde din, devletin hikimiyetinde ve onun
cikarlar: i¢in kullanilmak tizere kurumsallagtirildi. Devlete bagh
Diyanet Isleri ise Miisliiman Siinni mezhebinin agirligiyla olustu-
ruldu. Oligarsik diktatérliigun bircok siyasi temsilcisi, devletin din
tizerinde hakim olan dizenine uygun olarak halki yénlendirmek
icin Muslimanliktan faydalandi. Bugiin AKP hukiametinin bu ka-
dim hegemonya diizenine aynen riayet ettigini goériiyoruz. Basor-
tii meselesini ¢ézmeden siirekli siiriincemede birakmasi, ideolojik
hegemonya tesis etmesi gerektiginde verimli bir kaynag: kurutmak
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istememesinden kaynaklaniyor.

Burjuva iktidarini saglayan bitin kurumlar ve araglar incelendi-
ginde hitkkiimetin eski statiikodan devraldiklarini aynen korudugu,
baski ve somiirii i¢in yetkinlestirdigi gortlecektir. Yeni bir ideolojisi
olmayanin yeni bir pratigi de olamaz. Yine dig politikada eskisinden
farkli “sert séylem”inden bagka pratik hi¢bir adimi yoktur. Tarim,
ticaret, sanayi, bankacilik ve butiinsel olarak iktisadi politikas1 da
6zu itibariyla kendisinden 6nceki dénem ile ayni dogrultudadir.
Sistemin “egitim” alanindaki ihtiya¢lari i¢cin diizenleme yaparken
kendi siyasal etki alaninin ihtiyaclarini da kargilamas: genel olarak
yuriutmekte oldugu pratik hatti engellememektedir. AKP’nin kéken
itibariyla icinden koptugu Refah partisi, “Milli Gérig” adi altinda-
ki programatik yaklagimiyla ideolojik yénden, bicimsel olarak eski
statikodan farkliydi. Refah Partisi'nin programi hayata gecebilsey-
di rejim agisindan yeni bir durumdan bahsedilebilirdi. AKP, Refah
Partisi'nin ideolojisini yadsiyarak statiitkodan bicimsel olarak bile
kopamayacagini gostermis oldu. Sonug olarak AKP yeni statitkonun
hizmetkéar1 ve parcas: oldu.

Bir taraftan neoliberal politikalarin yurutictustu diger taraftan
egemenler arasi ¢catigmanin uriini ve bir cephesi olarak hitkiimet,
bagiml kapitalist devletin son yurtutmesi olarak devam idaresidir.
Oligarklarin ve emperyalist giiglerin is¢i sinifi ve ezilenler tizerin-
deki iktidar1 agisindan AKP hukimeti déneminde herhangi bir de-
gisiklik olmamistir. Egemenler arasi ¢atigmalarda tuttugu cephe
agisindan hitkiimetin yasadigi celigki tali iken gelinen noktada halk
ile yasadig1 celiski asli 6zellik arz ediyor. Oyle ki, genis kitleler ar-
tik AKP’yi sistemle 6zdeglestirmis ve yeni, alternatif bir hitkiimet
olmadiginin ayirdina varmigtir. Bu durum, hitkiimetin iceriksiz
ideolojik hegemonya tesisi faaliyetindeki “yeni ve alternatif” olma
gibi iki 6nemli payandasini kaybettigini géstermektedir. Bu nedenle
son donemde bir taraftan tehlikeye diigen kendi en dar siyasal etki
alanini tahkim etmeye yo6nelirken diger taraftan kendini ¢evreleyen
tiim “diismanlarina” biittin giictiyle karg: taarruza gegti. Ozellikle
mubhalif medya hitkiimetin taarruzunun 6ncelikli hedefi oldu. Hu-
kumet, fiili saldirilarinin yani sira kendisine biat etmeyen halka kar-
s1 spekiilatif bir propaganda faaliyetine giristi. Medya tekelleri de
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bu karg1 propaganda faaliyetinin araglari olmakta gecikmediler. Dini
argiimanlar, uydurulmus olaylar vasitasiyla yeniden halk hareketine
kars1 kullanildi. Kimsenin gérmedigi ve magdurunun bulunamadig:
“bagortuli kadin Besiktag’ta saldiriya ugradi” gibi kara propaganda
malzemeleri, “gostericiler camiye girip i¢ki ictiler” tarzinda carpit-
malar sik¢a kullanildi. Bahsi gegen caminin imami béyle bir durum
olmadigini, protestocularin biber gazindan kurtulmak i¢in camiye
sigindiklarini anlattiklar: halde sahte séylem ideolojik araglarla yay-
gin bir sekilde surduraldi. Egemenler ne kadar ¢ok ve ustaca ya-
lan soylerlerse o kadar bagarili olacaklarina inaniyorlar. Gergeklerin
devrimci oldugunu hayat herkese gosterecektir.

22 Eylil 2013
Edirne F Tipi Hapishanesi

192



IC FETiH VE KAPITALIST KENT

Yaganan mekan, icinde yagayanlariyla bir bitinlik arz eder.
Olusumu, bi¢cimlenmesi, degisimleri toplumsal miicadelelere bagl-
dir. “Kentsoylu” burjuva, hakim simif olarak burjuvaziye dénusti-
gunde kapitalist kentin temelleri inga edilmis oldu. Kent “modern
zamanlar”dan 6nce de vardi. Eski kent, yeni hdkim sinifa esas olarak
bir iktidar zemini sundu. Sanayi kenti, bu iktidar zemini tGzerine
tugla, demir vb. yerine halkin emek giicii, kani, cani ve katlanmak
zorunda kaldig1 bircok eziyetle inga edilmistir ve edilmektedir. Ken-
tin gelecegi acisindan egemen smiflarin en parlak fikirleri, halkin
gelecegi acisindan karanlik ginlere denk disiiyor. Burjuva projeci-
ligi aldatmaya déniik spekilasyon tretimiyle bir butandur: “Konut
sorununu ¢ézmek amaciyla toplu konutlar yapiyoruz. Yasam alan-
lariniz1 bogaltin, size yeni evler verecegiz” yaklasiminin ABD’nin
Kizilderilileri kendi topraklarindan strerek zorla rezervasyonlara
gotirmesinden farki yoktur. Ulagim planlamasi, meydanlar, okul-
lar, fabrikalar, sermayenin ihtiyaglarina gére planlaniyor. Insan ve
bir butiin olarak halk, bu proje ve planlarda herhangi bir ingaat mal-
zemesi gibi nesnedir. Ozne, ontolojik olarak tarihi yapan eylemler-
de belirir. Gergek ise hareket esnasinda, hareket ile beraber ortaya
cikar.

Binlerce yil 6nce kent, daha kii¢iik formlar halinde yasayan top-
luluklarin belli bir yonetsel erk etrafinda birlesmeleriyle olustu. Bu
durumu temel olarak toplumlarin gelismesinin bir agamasinda art:
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drinin ortaya ¢tkmasina baglayabiliriz. Kent 6rgiitlenmesini mum-
kiin kilan bir diger gelisme, mevcut tiretim teknolojisinin hem art1
drintn saklanmasina hem de daha uzak yerlere taginmasina ola-
nak vermesiydi. Nufusun yigilmas: ve daha genis yerlerde birlesik
yagamasl, bu altyapiya ait gelismelere baglh olarak sosyal yapinin bi-
¢imlenmesi ile ilgilidir. Bu sosyoekonomik yapinin kent devletlerini
dogurmasi kaginilmazdi. Ortaya ¢ikan hiyerarsik sistem, art: arana
yonlendiren hakim siyasal erkin iktidar alani olarak kente, toplum-
larin birlegerek daha genis yerlesim birimlerinde yasamalarindan
ote bir anlam yiikliyordu. Bu baglamda dogusu itibariyle kent, ik-
tidar merkezi olarak kavranabilir. Tam anlamiyla meta tretiminin
merkezi olmasi ise zaman alacaktir.

Boyle bir yaklagimla kenti klasik ve kapitalist olarak ikiye ayirabi-
liriz. Klasik kent olarak sanayilesmeden ve kapitalizm 6ncesi kent-
ten bahsediyoruz. Bu dénemin (genel egilimi olarak) iiretici gii¢clerin
gelismislik diizeyine bagl bir sekilde kent ile kir nifusunun stabili-
ze oldugundan bahsedebiliriz. Oyle ki, genel olarak kent niifusu, ge-
nel nifusun %10’unu kapsiyordu. “Art1 triin” kent merkezlerinden
idare edilirken kirdaki tarimsal iretim toplumsal yasamin maddi
Uretimi i¢in esas belirleyendi. Sirasiyla el zanaatlarinin, manufaktar
Uretimin ve sanayi Uretiminin uretim teknolojisini geligtirmesi ve
kentin metanin sunulmasindaki pazar olma 6zelligi, kir1 kente alt-
yapu iligkileri agisindan gittikce daha bagimli hale getirdi. Bu maddi
sire¢ kendi dogrultusunda ilerledik¢e tiretim merkezi haline gelen
kent, tim toplumsal yapiya hakim olan siyasal erkin giiclendigi bir
merkez oldu. Kentin evrim siirecine iligkin bu kisa 6zetimizi konu-
muza sadik kalabilmek i¢in kabaca sonuglandiracak olursak sanayi
iretiminin gelismesiyle kentin kira hdkim olma siirecinin (yapisal
bir ana egilim olarak) tamamlandigini tespit edebiliriz. Bu noktada
“birlesik ve esitsiz gelisme” yasasina uygun olarak kapitalist toplum
merhalesinde her tilkenin bu stireci farkli bicim ve zamanlarda yaga-
digini belirtmek gerekiyor.

Genel egilim olarak tarimsal iiretimin maddi (iretim hattinda-
ki) denetimi, “sanayinin” eline ge¢mis oldu. Bu siireci kugiik 6lgekli
tarimsal iiretimden kapitalist tarimsal tretime (bitytk 6l¢ekli ureti-
me) gecis olarak tanimlayabiliriz. Bu sonuca her bolgede farkh aga-
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malardan gegilerek varildi. Kuzey Amerika'nin “Giiney”inde hakim
olan ve kole emegine dayali olarak yapilan plantasyonculuk, Ameri-
kan i¢ savaginda yenildi ve kapitalizme tabi olmak zorunda kalarak
bu durumun bir 6rnegini sunmus oldu. ingiltere ise bu siireci kiigitk
olcekli tiretim yapan koyluleri cesitli yasalarla zorlayarak ve yerel
egemenlerin erklerini kiigiik koylu tretimini, “6zgtr kéyluyu” tas-
fiye etmek icin kullanarak gecirdi. Once Avrupa feodaliteden kapi-
talizme gecis stirecini, sonra Kuzey Amerika atipik bir ara formdan
kapitalizme gecis siirecini tamamladi. Sémiirgecilik ve daha sonra
emperyalizm vasitasiyla Giiney Amerika ve Avustralya kitasi daha
digsal siirecler yagsamiglardir. Afrika kitasini ise hem kendi i¢ sartlar
hem de sémiurgeciligin, emperyalizmin etkileri agisindan konumuz-
la ilgili olarak Kuzey ve Giiney olmak tizere genel iki kisma ayirarak
irdelemek daha dogru olabilir. Asya kitas: ise kapitalist kentin gegis
siireci ile eg giidimla olarak olugsmasini kendi i¢cinde énemli farkli-
liklar gosteren 6zgiinliklerle yagadi.

Bu farklilik arz eden ilkelerden Cin'de 20. yuzyilin ortala-
rina kadar feodalitenin yani sira emperyalizmin “dolayimsiz”
hakimiyetinden bahsedilebilir. 1949°'da esas olarak yoksul koy-
la kitlelerinin verdigi mucadele ile emperyalizmin ve feodalitenin
hakimiyetine son verildi. Ve bu anti-emperyalist, anti-feodal halk
devrimi, basta Uzak Dogu olmak tizere buitiin diinyaya yayildi. Yok-
sul koylu kitlelerine ve ezilenlere dayanan bu halk devrimi strate-
jisi temel olarak ig¢i sinifinin devrimci kurtulus ideolojisine, yani
sosyalizme dayaniyordu. Cin Halk Cumhuriyeti 6ntine gérev olarak
sosyalizmin ingasini koymustu. Fakat 1970’li yillarin ikinci yarisin-
dan itibaren “kapitalist yola” meyletti ve sonug olarak bir tir “dev-
let kapitalizmi’ni benimsedi. 20. ytzyilin basinda Rusya sémiirgeci
ve kapitalizmin hizla gelismekte oldugu, fakat merkezi iktidarin
otokrasinin elinde oldugu bir tilkeydi. 1917 Ekim Devrimi, otokrasi,
burjuvazi ve ig¢i sinif1 arasindaki ¢eligkileri proletarya lehine ¢ézdu.
Proletarya devrimi proletaryanin énciliiginde is¢i sinifi ve yoksul
koyluligun ittifaki ile mimkiin oldu. Ekim Devrimi sosyalizmin in-
sasini ve komiinizme gecisi 6ntine hedef olarak koymustu. Devrim
cesitli sebeplerden (i¢ ve dig etkenler) yenilerek yerini biirokratik-
elit bir mekanizmanin iktidarina birakincaya kadar emperyalist
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giigleri tehdit etti ve onlarin hegemonya alanlari da dahil tim din-
yay1 etkiledi ve degistirdi. Yine Asya kitasinda Hindistan, Ingiltere
somirgeciliginin kiskacinda ve kendi ulusal kurtulus miicadelesi
gerceginde ayri bir kapitalist gelisme 6rnegi sunmaktadir. Dagilan
Osmanli Imparatorlugunun merkezinde kalan parca olarak Tiir-
kiye ise az gelismis kapitalist ve “feodal kalintilarla” yar1 sémiirge
ozelligi gosteriyordu. Bu dogrultuda “Kurtulug Savas1” olarak adlan-
dirilan miicadeleyle ve sonuglariyla hem bir devam hem de zorun-
luluk (yeni) cumhuriyeti oldu. Cumhuriyet 6rgitlenmesi, Osmanl
Devletinin uzun yillar énce kaybetmis oldugu merkezi iktidarinm
tesis edebilmek i¢in Misak-1 Milli sinirlari i¢inde idari birimler olug-
turdu. Ulkenin tam ortasma denk diisen Ankara’nin baskent ilan
edilmesi merkezi iktidar1 saglamlagtirmayr amaglamaktadir. Tiir-
kiye Cumhuriyeti emperyalist giclerle “sorunlarini” ¢ézdiitkten ve
merkezi iktidarini garantiye aldiktan sonra azgelismislik sikintilar:
icinde kapitalizmin klasik gelisim rayinda ilerledi. Devlet, emper-
yalizme bagimlilik ve oligarsik diktatorlik tizerinden temellendi.
Emperyalist gii¢clerle Sovyetler Birligi arasindaki soguk savag done-
minde nispeten “ortayolcu dig politikas:” cumhuriyetin ézgun siya-
sal durusuydu. Bu durusuyla beraber ikinci paylasim savas: sonrasi
NATOQ’ya tiye olmas: 6zginlaguniin bagka bir yontydii. Ayrica kapi-
talizmin yukaridan ordu ve biirokrasiye hakim elit tarafindan ingas1
cumhuriyetin 6nemli bir ayirt edici 6zelligini olusturuyordu. Ordu
ve sivil burokrasi oligarsik blokta baskin konumlarini uzun siire
stirdiirebildiler (AKP hitkiimetinin ikinci iktidar dénemine kadar).
Tiirkiye'de kapitalizmin gelisim stireci Avrupa’daki serbest rekabet
doénemini yasamadi. Devlet sermayenin gelisiminde miidahaleci bir
rol oynadi. Sistemin bu gelisim bi¢imi ve emperyalizme bagimlilik,
kapitalist kentin bicimlenmesini de etkiledi. Ornegin, “yurdun dort
bir tarafi demir aglarla 6rulmedi” ama karayollari ile 6rilldii, montaj
sanayiine agirlik verildi, tarim ve hayvancalik gelistirilmedi (sekte-
ye ugratildl), ormanlik alanlar yok edildi, denizler kentlerin ¢6pla-
gu olarak kullanildi, gecekondu yerlesimleri tegvik edildi. Bu listeyi
uzatmak mumkindir. Esas belirtmek istedigimiz husus sermaye-
nin en az “bedel” 6deyerek maksimum kar:1 hedeflemesi ve kent po-
litikasini bu egiliminin tzerine kurmasidir.
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Kapitalist kent; koyla nifusu, kendi sanayi iiretimi organizasyo-
nuna adeta bir vakum gibi ¢ekerek is¢ilestirdi. Tarimsal kigtk treti-
min getirdigi kazanclar agir iretim maliyetleri altinda ezildi. Bayuk
sanayi uretimi karsisinda verimliligi dugtuk kiguk tarim tretimi git-
gide tasfiye oldu. Kugtk toprak sahibi koyluler, buyiik ciftciler ve ka-
nunlar kargisinda dayanamadilar ve ya topraklarini satmak zorunda
kaldilar ya da topraklarina el konuldu. Caresiz kalan koylu yiginlar:
kente go¢ etmek zorunda kaldilar. Ve kapitalist kentin fabrikala-
rinda ¢aligarak proletaryaya katildilar. Sanayi kentlerinin isci talebi
kapitalizmin gelismislik diuzeyine gére degisir. Sanayi tUretiminin
hacminin ihtiyaci kadar is¢i talep edilmektedir. Issizler ordusu ser-
mayenin rekabeti korikleyerek ticret oranlarimi digiik tutmasina
ve is bulma olanagini daraltip proletaryay: caresiz birakarak bask:
altinda tutmasina yaramakta. Fakat béyle bir yigilmay: yonetebil-
mek icin kapitalist devletin yeterince gigli olmas: gerekmektedir.
Sistemin denetim agisindan yeterince yetkin olamadif: tlkelerde
kirdan kente fazla gé¢ sorun tegkil etmeye devam ediyor. Devlet gog
hareketini bir taraftan desteklerken diger taraftan denetim altina
almak zorunda kalmaktadr.

Burjuvazi, sanayi uretimi i¢in ihtiya¢ duydugu is¢i sinifinin va-
roslara yerlegerek kenti kusattigini gérmekteydi. Burjuva lafazanla-
rinin proletaryanin hak talep eden eylemleri i¢in kiltarel ayrimcilig:
ve agagilamay1 da barindiran “varoglardan geldiler, kent merkezle-
rine saldirdilar” tarzinda yaklagimlari, kusatilmanin ve korkunun
drinadir. 1970 yilinin 15-16 Haziran isci eylemleri, burjuvazinin
endigelerinin hakli oldugunu gosterdi (1970 yilinda kent nifusu-
nun toplam nufusa orani %35’in tizerine ¢ikmigt). 1960’larin ikinci
yarisiyla 1970’1i yillarin bag: arasinda etkili koyla ayaklanmalar: da
s6z konusudur. Fakat bu ayaklanmalar esas olarak toprak agalarini,
tefeci-tliccar uygulamalarini ve bu kesimleri arkalayan devlet prati-
gini lokal olarak hedef aliyordu. Bu hareketler sanayi ve finans ser-
mayesi agisindan kendilerini dogrudan hedef alan proletaryanin ey-
leminden daha kolay bas edilebilir nitelikteydi. Dayatilan s6miirge
statistine karg1 Kart isyani, sistemi gii¢l bir sekilde etkiledi ve ka-
pitalist kenti degistirdi. Bu etki, isyanin kentlere yansimasi ve Kiirt
koylerinin devlet zoruyla bosaltilmasiyla bélge icinde kentlere ve
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bolge disinda metropollere yogun Kiirt gocuyle gerceklesti. Sistem
somiurge halkini en kéti kogullarda, en ucuz isgiicii olarak ¢alisti-
rarak somiirdit metropollerde. 1990’1 yillarin ikinci yarisinda gece-
kondu boélgelerinin hizli geniglemesi belli bir doygunluga ulast: ve
onemli 6l¢iide yavagladi. Bu durumla beraber ihtiya¢ dogrultusunda
hizmet sektérti ve masa bagi ¢alisan ig¢i sinifinin hacminin genigle-
mesiyle proletarya da kent merkezinin dokularina yiginlar halinde
isledi. En ug ¢epere kadar yayilan burjuva iktidarina kars: merke-
ze kadar niifuz edebilmis proletarya isyaninin potansiyeli kargilik-
1 konumlandi. Bu baglamda proletarya 2013 Hazirani'ndaki “Gezi
Direnigi’yle burjuvaziye giicinii tekrar hatirlatti. Bayuk sanayi is-
¢isi 6rgiitli bir bicimde “Gezi Direnisi’ne katilamadi. Bu durumun
mevcut sendikalarin (sektorlerde etkin olan) sariligi ve sosyalist ha-
reketin proletaryadan kopuklugu gibi érgiitsel nedenleri var. Diger
taraftan kapitalist kentin sistem kargit: eylemlerin yayilmasini, bi-
yumesini engelleyecek tarzi bicimlendirildigi ve planlandig: agikar
(Fabrikanin meta tretimi icin ¢aligma 6rgiitlenmesi bir ayaklanma
hareketi i¢in ¢esitli imkanlar: icinde barindirmaktadir).

Meseleye boyle bir agidan yaklagirsak imkanlar dihilinde fabri-
kay yerlesim biriminden ayirmak (ayn1 zamanda kent merkezlerin-
den uzaklagtirmak anlamina geliyor) sistemin ¢ikarinadir sonucuna
variriz. Yerlesim birimini ve fabrikay: ayr1 ayr1 kontrol altina almak
sermaye i¢in verimli bir denetim sistemidir. Kapitalist kent; ulag-
tirma, tagima aglar1 uygunsa ve kolluk kuvvetleri nicelik, nitelik ve
donanim agisindan yeterliyse bu sekilde dizayn edilebilir. Bu hare-
ket kabiliyeti sermayeye guvenligin disinda hammaddeye ulagim,
metanin sevkiyat: gibi Giretim siirecini ve arzi ilgilendiren konular
agisindan daha karli planlamalar yapabilmesi i¢in olanaklar sun-
maktadir. Sermayenin genigleyen olanaklari is¢i sinifinin barinma
sorunundan dogan “kontrolsiiz alanlar1” denetim altina almak i¢in
yeni planlarini hayata gecirmesini saglayacaktir. Sermaye, denetim
ve hegemonya tesis edebilmek i¢in kenti otoritenin kalesi gibi insa
eder.

Insa faaliyetini, fiili korunma 6nlemleri disinda otorite aniti-
nin dikilmesi olarak algilamaliyiz. “Ortadogu’nun en buyiik adliye
saraylarinin”, meydanlarin-parklarin degistirilmesinin ve benzeri
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faaliyetlerin bu ideolojik hegemonya tesisi amaciyla ilgisi vardur.
Taksim Meydani'ndaki Gezi Parki’'na son bir yildir kurulmus olan
prefabrik karakolu herkes hatirlar. Bu uygulama, pratik bir giivenlik
onleminden ¢ok sistemin topluma gézdag: vermesine yonelik gibiy-
di. Bu uygulamanin “Arap Bahar” diye adlandirilan halk ayaklan-
malarinin kent merkezlerini iggal etmelerine denk gelmesi, tstin-
de dugsiintlmesi gereken bir fenomen. Kapitalist kent diizeni, halk
kendini balik agina yakalanmisg gibi hissetsin (kugsatilmiglik hissiya-
t1 tarzinda) ve diizene uymaktan bagka caresi olmadigini distinsiin
diye caligiyor.

Metropoliin merkezi otoritesi; alt kentsel yerlesimleri, fabrika
bolgelerini, metanin sunuldugu pazar bélgelerini, tarimsal tretim
alanlarini idare eder, denetim altinda tutar. Bu dogrultuda son yil-
larda Turkiye’de merkezi otorite bir tiir i¢ fetih eylemine girigmigtir.
Bu eylem kapitalist iktidarin tekrar yeni bicimlerde uretilmesiyle
hayata gecirilmeye ¢alisiliyor. Bu amagla sermaye saldirisi ilk elden
emekgilerin yagam alanlarina yoéneldi (Ayn1 zamanda her sermaye
hareketinin dogrudan ya da dolayli kar hedeflediginin altini ¢izmek
gerekiyor). I¢ fethin adinin “kentsel déniisiim” olarak konulmasi
gercegi degistirmiyor. Isci siifi bor¢landiriliyor, kendi mahallele-
rinden struliyor ve barinma haklar1 gasp ediliyor. Kent merkezle-
rinden diglanmaya ¢aligilan is¢i sinifinin siyasal eyleminin, merkez
disinda, deniz doldurularak yapilan (etrafi denizle cevrili) alanlara
hapsedilmesi planlanmaktadir. Taksim Meydani ve diger kent mer-
kezleri, is¢i sinif1 ve halk hari¢ herkese serbest. Sistem, ig¢i sinifinin
siyasal varligini metropol ¢apinda yasaklamaya ¢aligmakta ve halka
izin verilen yerlerde “yagayabilmesi” ve “gezebilmesi” i¢cin diizene
itaat etmesi gerektigini dayatmakta. Gezi direnisi ile sémura duze-
ninin ¢arklar kirllamadiysa bile kirilabilecegi anlagildi. Hikamran-
ligin asil korkusu iktidarini kaybetmesiyle ilgilidir. Korkunun ecele
faydas1 yoktur. Gelecek firtinanin habercisi riizgar fisildiyor: “Oz-
gurluk-Esitlik-Adalet”.

29 Eylul 2013

Edirne F Tipi Hapishanesi
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AYDINLANMAYA DAIR ONSEL NOTLAR

Sosyal bilimler de pozitif bilimler gibi kendi i¢inde bilgilerin diya-
lektik baglarla biriktigi belirli kavramlar vasitasiyla iglerlik kazanir.
Fakat sosyal bilimlere ait kavramlar daha fazla esneklik ve degigken-
lik arz eder. Sosyal olgunun kendisi, olgulardan miutegekkil sure¢ ge-
nel bilgi diizeyinde anlamlandirilirken denk distagu tarihsel evre-
den soyut ele alinamaz. Tarihsel kavram da aktarialigin (zorunlu)
bir oranda stibjektif niteliginden etkilenir. Ve yeni bir tarihsel ev-
rede ge¢mige ait (ge¢migin bir aninda tretilmis) her sosyal kavram
yeniden anlamlandirilacaktir. Aydinlanma kavrami, ¢ok cesitli bi-
¢imlerde kullanildig: ve fikirsel zeminini olugturdugu sosyoekono-
mik dizen diinya ¢apinda hikim olmaya devam ettigi i¢in kullanig
agisindan bir¢ok sapma dogurur. Mutlaklagtirilmig bir erdeme bagh
(aklin yiiceltilmesi), tarihsel kosullardan kopuk evrensel bir aydin-
lanmadan s6z etmek miimkin degildir. Her bir 6zelligi genel-butiin-
sel vaziyetinden soyutlanarak aydinlanma kavramsallagtirilamaz.
Sadece bagnazliga, kilisenin iktidarina karsi ya da sadece anayasal
monargiyi savunan bir aydinlanma diigiincesi yoktur.

Lenin kavrami goyle nitelendiriyor: Kavram, “iglenmis, esnek,
hareketli, nispi, kargilikl olarak, karsitlarda birlik halinde olmalidir
ki, diinyay1 kucaklayabilsin.” (V. I. Lenin, Felsefe Defterleri, Sol Yayin-
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lar, s. 118).

Aydinlanma kavrami distinsel bir butiinlik olarak bu belirleme
cercevesine oturtulursa denk dustigu tarihsel doneme 151k tutabilir.
Aydinlanma dugtincesi tarihsel bir déneme denk digmiiyorsa, sos-
yoekonomik bir sinifin ideolojik zemini degilse, ancak yeni bir din
anlayisina tekabil eder.

Metafizik felsefenin ete kemige burtinmus hali olarak dini eleg-
tirmek ile iktidar odaklarindan biri olarak kiliseyi elestirmek arasin-
da fark vardir. Birincisi ikincisini zorunlu olarak icerir, ikincisinin
birinciyi icerme zorunlulugu yoktur. Fakat elbette kilisenin iktida-
rina karsi ¢ikilmasi bir oranda (ya da yonde) Hristiyanhigin etkin-
ligini azaltacaktir. Aydinlanmaa distniirler genel olarak kilisenin,
ruhban siifinin iktidarina kars: ¢ikiyorlardi. Feodaliteyi mimkiin
kilan ruhban ve soylularin iktidarlar: ve imtiyazlari, gelismekte olan
burjuva sinifinin ve toplumunun éntnde engel tegkil etmekteydi.
Kilisenin guctniin, toplumsal etkisinin farkinda olan aydinlanma-
calar dini devletten ayirmaktan ¢ok, dini gi¢li bir siyasal yonetime
baglamayi-tabi kilmay: hedefliyorlardi. Kilisenin monarginin kont-
roline girmesi gerekiyordu. Béylece akilla donatilmig devlet, kilise-
nin “cikar peginde kogan ruhban sinifinin” toplumu bos inanglara
sevk etmesini 6nleyebilecekti. Voltaire, konuya soyle yaklagsmak-
tadir: “Din adamlari, her durumda yonetime bagimli olmahidirlar.
Gunkua devletin uyrugudurlar.” Ruhban sinifin devlete baglanmasi
kaginilmaz bir sekilde devlet dininin ortaya ¢ikmasina neden olur
(Bugtunku Turkiye'de devlet ve din iligkisi bu sekildedir). Dinin top-
lum tuizerindeki gug¢lu etkisinin iktidar tarafindan kullanilmas: s6z
konusudur.

Din, yagsam bi¢iminin kilttrel bir unsuru veya siyasal bir duzen
olarak iki tiirla ele alinabilir. Siyasal diizen olarak herhangi bir dinin
iktidar1 simif muicadelesinin dogrudan ilgi alanina girer. Kiiltirel bir
unsur olarak din, metafizik felsefe ile diyalektik materyalizmin ta-
rihsel zorunluluk seklinde (antagonist) tartisma alanina girer. Bu
alanda siif miicadelesi ideolojik duzeyde yiiriir. Dini inanglar da
dahil, bir toplumun yalmzca kiltirel yapis: baz alinarak, o toplu-
mun sinif miicadelesinde gerici ya da ilerici pozisyonda oldugu de-
gerlendirilemez. Boyle bir degerlendirme Ispanyol sémiirgeciliginin
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Giiney Amerika halklarina Hristiyanlik adina yaptig: insanlik digt
uygulamalar: megrulagtirabilir. Montesquieu, Hristiyanlig: olumla-
yarak monarsi ve cumhuriyete (1limh yénetimler) uygun oldugunu,
despotik yonetimlere ise Islam’in uygun oldugunu belirtiyordu. Ya-
hudiligi ise, “hoggorisiizligin kaynag1” olarak goriiyordu. Boylece
kendi yasadig1 toplumun degerlerini yiicelterek Bati merkezciliginin
disiinsel zeminini olugturdu. “Dogruyu” temsil eden akilla donan-
mis Batinin, Avrupa’nin, dinya uzerindeki hikimiyet egiliminin
isaretleridir bunlar. Elbette 6énce Batr’nin kendi toplumlarini kur-
tarmasi, hakim olmasi gerekliydi.

Ingiltere’nin burjuva devriminin daha ileri bir sathasinda olmas1
aydinlanma dugtnirlerinin ondan esinlenmesine neden olmustur.
Montesquieunun Ingiltere’nin yénetim sisteminin isleyisini (kis-
men) gozlemleyerek kuvvetler ayrilign kuramini sistemlegtirdigi
biliniyor (Kral, Lordlar Kamarasi1 ve Avam Kamarasi'ndan olusan
sistem).

Kuvvetler ayriligi kurami ayni1 zamanda bir toplumsal sézlegme-
ye tabi olarak ortaklagmayi gerektiriyordu. Farkh siniflarin giiglerini
bir monark altinda toplama ihtiyacindan toplumsal sézlesme dii-
siincesi dogdu. Feodal diizenin iglemesini saglayan parcali iktidarlar
béylece ortadan kalkabilecekti.

Aydinlanma filozofu butiin toplumu yénetebilecek kralin idareyi
ancak akil ile yiiriitebilecegini éne siiriiyordu. Akil filozoflarda ol-
dugu icin kral ile filozofun birlestigi bir yonetici s6z konusu olmak-
tadir. Bu yoneticiyi nitelendirmek i¢cin “Aydin Despotizmi” kavra-
mi kullanilmaktadir. Dénemin iktisadi kavramlarini sentezleyerek
“Yasal Despotizm” kavramini ortaya atmiglardir. Aydinlanmacilar
“monark”1 yonlendirerek, egiterek istedikleri toplum diizeninin olu-
sabilecegini diiguniyorlardi. Bu baglamda Aydinlanma dustniirle-
rinde feodaliteden devrimci yontemle kurtulma fikri yoktur. Ana-
yasal monarsiye giivenerek, onu tadilattan gecirerek reform yoluyla
yeni toplum dizeninin olusturulmaya c¢alisilmas: s6z konusudur.
Aydinlanma dastnirlerinin, soylularla (aristokrasi ile) burjuvazi
arasinda bocaladigini belirtmek gerekiyor. Butiin bu celigkileri bur-
juvazi lehine ¢6zen Jakobenler olmustur. Jakobenleri aydinlanma
déneminin hem sonucu hem de 6tesinde siyasi bir hareket olarak
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ele almak gerekir.

Aydinlanmanin tim bu siyasi i¢ ¢eligkilerini, toplumsal ekono-
minin degisim déneminin etkisini temel alarak irdelemek gerekir.
Merkantalist dénemin zirvesi, mali aristokrasinin gici, tarimsal
Uretimin artigi, manufaktir tretimin gelismesi, toplumsal sinifla-
rin kargilikl etkinligini belirliyordu. Oyle ki, fizyokratlar iktisadi
kuramlarini bu ortami baz alarak bicimlendirmislerdir. Marx, konu-
ya su sekilde deginiyordu:

Fizyokratlar, baska nitelikteki giicliiklerden sikinti ce-
kiyorlardi. Bunlar, gercekte sermayenin ilk sistematik
sozciileri olarak, genel olarak arti-degerin niteligini
tahlil etmeye giristiler. Onlar i¢in bu tahlil, kabul et-
tikleri tek arti-deger bi¢cim olan rantin tahliliyle ¢aki-
sir. Bu yiizden rant getiren sermayeyi ya da tarimsal
sermayeyi, arti-deger iireten tek sermaye ve onun
tarafindan harekete gecirilen tarimsal emegi de, arti-
deger tireten tek emek sayarlar ki, bu, kapitalist goriis
agisindan tamamen yerinde bir bigimde, tek iiretken
emek sayilabilir. (K. Marx, Kapital, Cilt 3, Sol Yayin-
lar1, s. 689)

Burjuva smifi tarih sahnesine ¢ikip gii¢lenirken kapitalizmin
ozellikleri de (“kapitalist goriis acisindan”) adim adim analiz edili-
yordu. Aydinlanma dustincesi tretici gtglerin belli bir gelismislik
asamasinin sundugu ortamdan beslenerek olusmustur. “Aklin” ikti-
dar etkileyerek altyapiy: diizenlemesinden ¢ok, altyaps iligkilerinin
“akl1” (filozofu) etkilemesi s6z konusudur.

Toplumsal degisimi saglamak i¢in aydinlanma dagtnirlerinin
reformist oldugu kadar yukaridan asag islettikleri yontemsel bir
yaklagimlar1 vardir. Burjuvazi ve soylular ile halk: birbirlerinden
ayrigtiriyor, “ayak takiminin” aklin bilgisine uygun olmadigini éne
suriiyorlardi. Voltaire, insanlarin ne kadar aydinlanirlarsa o kadar
6zgir olacaklarini éne sturerken, Felsefe Sozligii adli kitabinin 6n-
sozinde “Bu kitap, yalniz aydin kigilerce okunabilir, ayak takimi bu
tur bilgiler i¢cin yaratilmamigtir; felsefe, hicbir zaman nasibi olma-
yacaktir onun” seklinde yaklagimiyla aydinlanmas: ve 6zgiir olmasi
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gerekenlerin simirini ¢izmistir. Halk kitlelerine giivensizlikten do-
gan reformizm, beraberinde entelektiiel elitizm de yaratmaktadir.
Insanin insan olmaktan kaynakh bir tiir “esitliginden” bahsedilse
de, bu yaklagim daha ¢ok toplumsal s6zlesmeyi gecerli kilmak ve hii-
kiimrani denetlemek amaciyla savunulmaktadir.

Yonetenlerin yonetilenleri (“dogru”) yonetebilmesi i¢in bir 6l-
ciide yonetilenlerin onaylarini almas: gerekmektedir. Aydinlanma
dugtincesine gore insanlar arasinda zeka, servet ve cinsiyet baki-
mindan esitsizligin mutlaklif1 s6z konusudur. Dogal esitlik, insanin
insan tarafindan mulk edinilememesi, kélecilige karsitlikla sinirlan-
dirilmigtir. Feodalizme karg: cikilmasi baglaminda serflik de bir nevi
kolelik olarak gorulmektedir. Bu sekilde esitlik sinirlandirilirken
Aydinlanma dugtnirleri her insanin toplumun esit tyeleri olma-
digin1 belirtmektedir. Voltaire, “ig¢i-irgat, temel ihtiya¢lara muhtag
kalmali ki, ¢caligsinlar” yaklagimiyla esitlik konusundaki goriigiina
temellendiriyordu. Rousseau, esitsizligin kékeninin tespiti a¢isin-
dan Aydinlanma digstncesinin geneli ile farklilagmaktadir. Her ne
kadar sinifli toplumlarin bilimsel analizini yapamadiysa da egitsiz-
ligin kokeninde “6zel miilkiyetin, zengin-yoksul ayriminin oldugu-
nu” ileri sirmesi 6nemli bir farkliliktir. Bu noktadan ilerlediginde
“devletin” yonetilenler tizerinde bir baski aygiti oldugu sonucuna
kadar variyor. Bu durumun sonucu olarak herkesin birbirini yo6-
nettigi ve yonetenlerin de 6zgurliklerini yitirdikleri distncesine
varmaktadir. Rousseau’ya gore dogal olmayan sistem i¢inde “dogal
ozgur insan”in yerini “toplumsal kéle insan” almigtir. S6z konusu
duzende rekabet ve dusmanlik hakimdir. Eski dizene kars1 ¢iktig:
gibi insanlar1 sémuren ve ezen burjuvaziyi de olumsuzlar. Ona gore
tarih gecmige dogru yonlenemeyecegi icin “insanlarin 6zgiir oldugu
doga durumuna” déniilemez. Toplum Sozlesmesi ile olusturulacak
egemenlikle insanlarin yeni toplumda ézgurlugu ve esitligi tekrar
kazanabilecegini 6ne stirmektedir.

Tum yurttaglarin ortak ¢ikarlarindan olugsan Sézlesme’ye bagh
bir egemenlik yaklagimini benimser. Egemen erk genel sézlesmenin
sinirlarini agamaz. Yasalar ise halkin iradesiyle yapilabilir ancak. So-
nug olarak her insan diger insanlarla egit ve sadece yasalara bagim-
li olur. Insanlarin (toplum i¢indeki insanin) 6zgiirlagi icin onlarin
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yagsamlarini, haklarini koruyan egemen bir devletin varlig1 zorun-
ludur. Devlet bi¢imi olarak cumhuriyeti ve demokrasiyi benimsedi-
gi halde halkin bu y6netim bi¢imlerine uygun olmadigini belirtir.
Bu diigiincesini Rousseau soyle ifade etmektedir: “Bir tanrilar hal-
ki olsaydi, demokrasiyle yonetilirdi. Boylesine yetkin bir yonetim
insanlarin hara degildir.” Aklin denetiminde ve yoneticilerin halk
tarafindan secildigi bir tar aristokrasiyi uygun yoénetim bi¢imi ola-
rak isaret etmektedir. Ve monarginin de en “etkili” yénetim bi¢cimi
oldugunun altini ¢izerek genel aydinlanma diigiincesinin zeminine
geri donmektedir.

Rousseau ortak degerlere ve ¢ikarlara sahip yurttaslarin olus-
turdugu ulus olusumunun, yénetimin saglamligini garantiye alabi-
lecegini belirtir. Devletin “yurttaghk dini” seklinde bi¢imlendirdigi
kendi din tasariminin toplum i¢in gecerli oldugunu 6ne stirmekte-
dir. Tktisadi esitligi mimkin gérmemektedir. Fakat bu esitsizligin
dengelenerek yurttaslar aras: genel esitlik anlayigin1 bozmamas: ge-
rektiginin altini ¢izer. Aydinlanma dtstncesinin, kadinin esitsizligi
konusundaki genel yaklagimina Rousseau da katilir. Siniflar arasi
esitsizlik gibi cinsiyetler aras: esitsizlik konusunda aydinlanma di-
siincesinin genellesmis yaklagimin siirdirmektedir. Genelden fark-
L1 olarak halkin “iktidardaki roliinin” etkinligini arttirmaya yénelik
onlemler tizerine ¢aligmigtir. Esas tizerinde durdugu tema yurttas-
larin yasalar 6ntndeki esitligi ve hitkiimrani denetlemesi geregidir.
Kant gibi Rousseau’nun da aydinlanmanin sinirlarini zorladigini fa-
kat disina ¢tkamadigini belirleyebiliriz.

Aydinlanma diistncesinin 18. yuizyilda basta Almanya, Fransa
ve Ingiltere olmak tizere Avrupa genelinde yaygin ve cesitli diistin-
sel kollarin birbirinden etkilenerek biitunsel bir tablo ¢izdiginden
bahsedebiliriz. Amerikan bagimsizlik savasinin da Aydinlanma dii-
stincesini bir oranda etkiledigini ve ondan etkilendigini eklemek ge-
rekiyor. Kapitalizmin gelismisligi acisindan o dénemde Almanya alt
siralarda oldugu halde, Aydinlanmanin buttinsel gelisim tablosuna
uygun olarak Kant'in Aydinlanma dustincesinde belirleyici bir yeri
vardir. Kant, siyasal iktidarin din ve gerici kurumlari, gelenekleri
kullanarak halki okuldan yoksun biraktigini ve insana (dogal olarak)
ait olan ozgiirliikleri yok ettigini éne siirmektedir. Insanlar ancak
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akillarini kullanabildikleri zaman bu durumdan kurtulabilecekler-
dir. Boylece insan dogasinin temel eregi ilerlemenin 6ni agilabile-
cektir. Kant, o dénem insanhigin i¢inde bulundugu toplumsal ko-
sullarin, elegtirinin islemesine ve sonu¢ almasina uygun oldugunu
belirtmektedir. Ve diinya ¢apinda ebedi barisg i¢in devletler aras: bir
sistem Onermesi onun §zgin yanlarindan biridir.

Aydinlanma dustncesi, eski toplumu degistirme yontemlerin-
den bagimsiz ele alinirsa alternatif yeni toplumun ideolojik zemi-
nini sunmustur. Tarihin belirli bir evresinde feodal diizene karsi
burjuvazi kendi ideolojisini devrimci eylemi ile beraber (ilk etapta)
yapilandirmistir. Burjuvazi iktidar: ele gecirdikten sonra ideolojik
yapilanmasini proletaryaya ve ezilenlere karsi, kars: devrimci eyle-
miyle gelistirdi. Bugin emperyalist asamada burjuva ideolojisi ay-
dinlanmay icerdigi gibi coktan agmig durumdadir. Kapitalist siste-
min tam oturmadigl, sosyalizmin teorisinin olugsma dénemlerinde,
sosyalist miicadelenin emekleme evresinde, proletarya ve halk adina
devrimci digtnce ve eylem icinde olanlarin aydinlanma distncesi-
nin etkilerini tagimalar: anlagilabilir. Az gelismis kapitalist tilkelerin
(ya da burjuva demokratik devrimini tamamlayamamig olanlarin)
bir tur aydinlanmaci ¢izgide “ilerlemeye” (emperyalist asamada pek
mumkiin olmasa da) ¢alismalar sagirtici degildir. Giinumiiz sosya-
lizm miicadelesinde ise sosyalistler agisindan burjuvazinin aydin-
lanma dustincesini kilavuz edinmek, tam anlamiyla proletaryanin
devrimci glicine guvensizligin ifadesidir.

10 Kasim 2013
Edirne F Tipi Hapishanesi
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EMPERYALIST HEGEMONYA ALTINDA
BiRLESTIKCE AYRISAN DiNYA

Sanayi merkezleri 19. yuzyilin bagindan itibaren gittikce daha
fazla emek giiciinii kendine dogru ¢ekti. Kapitalizmin gelisiminin
bu evresi agisindan serbest rekabet dénemi ve sermayenin gittik-
¢e yogunlasmas: olarak iki temel 6zellikten bahsetmek gerekir.
Serbest rekabet burjuvazinin gelismesine, tretim ve sermayenin
yogunlagmasina neden oldu; sermayenin yogunlagmasi ise serbest
rekabet déneminin sonunu getirerek tekellerin olugmasini saglada.
Genel olarak kapitalist iiretim dis pazar olmaksizin diigiinillemez.
Serbest rekabet asamasinin belirleyici 6zelligi meta ihraciyken
emperyalist asamanin belirleyici 6zelligi sermaye ihracidir (Le-
nin). Sermaye ihraci, sadece dis pazar hikimiyeti ve klasik somur-
geci uygulamalarin 6tesinde uluslararas: tekellerin diinya ¢apinda
hakimiyetini, kapitalizmin son asamasini, emperyalizmi yarattu.
Ginimiuzde emperyalizm kiresel fabrikay: ve kiiresel pazari olug-
turmusgtur. Tekeller tiretim ve pazara meta sunabilmek i¢in diinya-
nin farkli, daha ¢ok kar getiren bolgelerini tercih edebiliyor. Bugiin
emperyalizmin 20. yizyilin baglarinda sahip oldugu olanaklardan
cok daha fazlasina sahip oldugu ortada. Stper tekellerin hakimiyet
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déneminin 6ni Sovyetlerin ¢okiisuyle agildi. Finans, sanayi, ener-
ji-hammadde kaynaklari, teknoloji hakimiyeti stiper tekellerin gi-
cinin kaynaklaridir. Kapitalist devlet sermayenin ihtiya¢larina
gore gittikce daha ¢ok gii¢lendi. Devletin kapsamina d4hil olarak
(ve yani sira) sekillenen ve giiclenen medyay1 6zel olarak belirtmek
gerekiyor.

SSCB’nin dagilisiyla emperyalizm en giigla rakibinden, 6niin-
deki en buyik engelden kurtulmus oldu. Sovyetlerin ¢okigtyle
proletarya ve ezilenler agisindan kaybedilen mevzi burjuvaziye
6nemli 6l¢iide moral ustinlik kazandirdi. Bu gelisme karsisinda
burjuvazi cesitli hipotezlerle kapitalizmi insanlifa en uygun sis-
tem olarak ilan etti. Proletaryanin kaybettigi mevzi emperyalizme
yeni dis pazarlar, hammadde kaynaklari, ucuz is giiciine ulagsma
olanaklari kazandirdi. Yeni dénem, sikisan sermayenin hareket
alani elde ederek (yeni yatirimlar vb. ile) iglevli hale gelmesini
sagladi. Art1 deger somurtsuyle elde edilen kirlarin tekrar treti-
mi arttiracak ve kir getirecek ortamda degerlendirilmesi gerekir.
Dolagima girmeyen sermayenin (dogrudan ya da dolayh yollarla)
kendini var edebilmesi mumkiin degildir. Bu belirlemeler 15181nda
degerlendirildiginde 1974 krizinden beri digtik yogunluklu buna-
lim yagayan kapitalizmin Sovyetlerin ¢6kmesi ile elde ettigi siyasi
“zaferin”, iktisadi alanda nefes almasini sagladig: gorilecektir.

Durumu degerlendirebilecek giicin bagar: veya basarisizligi-
na gore kriz ve firsat birbirinin yerine gegebilir. “Soguk savasin”
sona ermesi ve kapitalizmin énemli bir rakibinin ortadan kalkma-
st dinya diizeni agisindan bir bogluk olusturmustu. Kérfez sava-
s1 ve sonuglar1 dinyanin jandarmasinin konumunu korudugunu
gostermesi agisindan 6nem arz ediyordu. Savas sonucunda Sad-
dam iktidarina dokunulmadi, sadece bu iktidarin etkinlik alani si-
nirlandirildi. Saddam iktidar i¢in sonun baslangici Kuveyt’i iggal
etmesiydi. Saddam, Kuveyt'i isgal ederek ABD’ye iki firsat vermis
oldu: 1) Ortadogu’da emperyalizmin yonetebilecegi bir diizeni te-
sis etme olanaginin zeminini sundu. 2) Thtiya¢ oldugunda bolgeye
yonelik yapilacak askeri operasyonun sebebini verdi. Kérfez savas:
butiin dinya televizyonlar: tarafindan canli olarak yayinlandi. Bu
moment uluslararasi tekelci medyanin diinya ¢capinda emperyalist
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hegemonya faaliyetinin ideolojik aygiti olarak rol almasina denk
diismektedir.

Diinyay:1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda “birlestiren” emperya-
listler kitleler nezdindeki mesruiyetini saglayabilmek i¢in iletisim
teknolojisinin biitin nimetlerinden yaygin bir bicimde faydalan-
maktadir. Tekelci medya burjuvazinin ideolojik hegemonya arac
olarak ¢alisiyor. Haber kanallari, teknoloji kanallari, tarih kanallar:
vb. ile farkli alanlara hitap eden y6nlendirici, ikna etmeye yénelik
propagandif yayinlar yapilmaktadir. Bu 6zellikleriyle uluslararas:
medya tekelleri yurutilen emperyalist siyasi operasyonlarin des-
tek gii¢leridir. Internet genis kitlelere ulasabilme olanagi ve disiik
maliyetiyle sermayenin etkin bir sekilde kullandig: bir ara¢tir. Kit-
lelere “sinirsiz bilgiye ulagilabilen ve diinyay: birlestiren” 6zguirlik
alani olarak sunulmaktadir. Kullaniminin serbest birakilmasinin
sanal pazarin ¢aligmasi, finans sisteminin isleyisinde kazanilan
hizin korunmasi, sistemin ihtiya¢ duydugu ¢ok yonli propagan-
danin yapilmas: gibi bircok nedeni vardir. Bu gerekgelerin yani sira
kapitalizmin ihtiya¢ duydugu internet kulanim aginin yaratilmasi
icin kitlelerin sanal ortama cekilmeleri ve aligtirilmalari gereki-
yordu. Insanlarin kolay bir sekilde sosyallesebildikleri, metalara
ulagabildikleri ve gorselligin etkili oldugu bir ortamdan bahset-
mekteyiz. Bitiin bu imkanlar denetime tabidir. Internet kullanimi
sistemin denetiminden ¢iktiginda (tehdit olusturdugunda) burju-
vazi tarafindan kaginilmaz olarak kisitlama, engelleme ve sansiir
gibi uygulamalara bagvurulacaktir. AKP hukimeti bugtnlerde in-
ternet kullanimini bask: altina almaya yénelik hazirladig: yasay:
cikarmak i¢in ¢alisiyor. Hiktumetin istemedigi internet iceriginin
kisa surede kaldirilmas: planlanmaktadir. Her teknolojik gelisme
ozgurlik veya iktidar icin kullanilabilir. Ezen ve ezilenler arasinda
siren kavgadan soyut, internetin kendinden kaynakl olarak ya-
rattigi bir 6zgurluk ortami s6z konusu degildir. Sanal ortamdan ne
yorum yapilirsa yapilsin hemen yani bagimizda, Suriye’de i¢ savas
yuzinden her gin bir¢ok insan élmekte ve aramizdaki sinir biitin
heybetiyle durmaktadur.

Isci sinifi ve ezilenlere kars1 ulus devlet sinirlar1 biitin giigle-
riyle durmaya devam etmektedir. Bu durumun tersine uluslararas:
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tekeller i¢in ulusal sinirlari agmak kolaylasti. Emperyalist veya ba-
gimli kapitalist iilkelerin burjuvazileri, hdkimiyetlerini ulus devlet
orgutlenmesi tizerinden kurmaktadir. Tekeller arasindaki rekabet
ve burjuvazinin proletaryanin enternasyonalist 6rgitlenmesini
bélme ¢abasi, kapitalist sisteme ait olgusal bir drin olarak ulus
devletleri var etmektedir. Ginimiizde emperyalizmin hakim gug¢-
lerini ABD, AB ve Japonya olusturmaktadir. Bu giicler arasinda
mevcut statikoyu siirdirmek amaciyla saglanmis olan bir konsen-
sis s6z konusudur. ABD askeri (ve iktisadi) giicii nedeniyle em-
peryalizmin jandarmas: konumunda ve bu avantajini kullanarak
kapitalist diinya tizerinde hegemonya kurmaya ¢alisiyor. II. Em-
peryalist Paylasim Savag: 6ncesi emperyalist dinyanin en buyuk
giicti Ingiltere idi. Savasin sonunda yerini ABD’ye birakmak zorun-
da kaldi. Tki kutuplu diinya doneminde Ingiltere'nin emperyalist
politikasi dinya capinda elinde kalan hegemonya alanlarini koru-
maya ¢aligmakti. Avrupa Birligi'nden gérece ayr1 duran (Euro’yu
para birimi olarak kabul etmemesi gibi) Ingiltere, tekrar hakim
gi¢ olma istegini korumaktadir. Ayni durum Fransa, Almanya ve
Japonya icin de gecerlidir. ABD’nin askeri distunlagiiyle mali ser-
maye ustunlagu karsilikli birbirini desteklemektedir. ABD emper-
yalizmi diinya mali sermayesinin yaklasik %50’sini elinde tutmak-
tadir. Dolar'in (buyiik kismi kargiliksiz olan) diinya piyasalarinda-
ki hakimiyetinin arkasindaki gii¢ Amerika Birlegik Devletleri'dir.
Thomas Friedman “Gértinmez yumruk olmadan, gériinmez el asla
islevsel olamaz” yaklagimiyla devletin (agirlikli ordu vasitasiyla)
actig1 alan olmasa, sermayenin islevsel olamayacagini vurgulu-
yordu. Lenin’in adlandirdig: gibi diinya ¢apinda hakimiyet kuran
“stiper tekeller” evresindeyiz, fakat bu iiretim ve sermaye yogun-
lagmasini hegemonyaya dontstiren kapitalist devlettir.

Serbest piyasa ekonomisi, adlandirmanin tersine uluslarara-
st tekellerin hikimiyet zeminidir. Cin, kapitalist Gretimi devlet
eliyle denetleyerek, korumac: yaklagimla, ucuz emek potansiyeli-
ni kapitalist tretime sunarak énemli bir buytime ivmesi sagladi.
Rusya’da Yeltsin’in daginiklik doneminden sonra Putin iktidarin-
da devlet muidahalesiyle bir tiir kontrolla iktisadi durum yaratil-
di. Cin ve Rusya’nin sahip oldugu askeri giicler ABD’nin onlarla
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catigmay1 tercih etmemesine neden olmaktadir. Bununla birlikte
bu devletler iiretim teknolojisi ve kapasitesi acisindan hafife alin-
mayacak potansiyele sahiptir. Rusya’nin muidahaleleri Avrasya ve
Ortadogu'da, Cin’'in mudahaleleri Uzak Dogu'da ABD’nin planla-
rina kars: kisitlayia etkiler yapmaktadir. Cin ve Rusya dinyanin
tekrar paylagiminda diger emperyalist giicler gibi ABD’nin rakiple-
ridir. Bu iki gicit ABD i¢in tehdit siralamasinin bagina yerlegtiren
neden kontroli diginda olmalaridar.

Ulus devlet yok olmak veya Onemsizlesmek yerine, tersine
uluslararasi ve ulusal ¢eligkilerle daha da islev kazanmistir. Ulusla-
rarasi tekellerin Giretim ve sermaye yogunlagmasiyla sicramali giic-
lenmesi kafa karigtiriyor. Sermaye ne kadar giglenirse giiglensin
devletin yerine ge¢mesi s6z konusu degildir. Sermaye ile kapitalist
devlet 6znenin aragla kurdugu iligkiyi tesis eder. Bu nedenle kapi-
talist devletin bi¢imi sermayenin ihtiyaclarina gore degisiklik arz
eder. Devlet egemen sinifin iktidarinin yarattctsi ve ezilen sini-
f1 bastirmaya yarayan bir aygittir. Dolayisiyla kapitalist devletin
bir islevi de burjuvaziyi korumaktir. Devlet ayni zamanda biitin
toplumsal giiclerin burjuvazinin ¢ikarlar: dogrultusunda drgiitlen-
mesi i¢in ¢aligir. Egemen sinifin baski aygitidir fakat gercekte 6yle
olmadig: halde, bigimsel olarak tim toplumun tizerinde durmaya
caligir. Hi¢cbir sermaye grubu bu iglevi devletin yerine saglayamaz.
Sermayenin hareketleri sinif celigkilerinin dogrudan ortaya ¢ik-
masina neden olur. Kapitalist devletin uyguladig: ulusal, dini, kil-
tiirel vb. buttunlestirici ve ayricalik politikalariyla sinif ¢eligkisinin
tistiintin 6rtiilmesi saglanmaktadir. Ornegin, McDonald’s, kendi
yuce ¢ikarlar i¢in Amerikalilar: bir savaga girmeye ikna edemez.
Fakat Amerika Birlesik Devletleri'nin, halki emperyalist bir sava-
sin gerekliligine ikna etmesi ve katilmalarini saglamasi mumkin-
dar.

ABD emperyalizminin politikasinin bi¢imi olarak savas iki te-
mel hedefe yonelmektedir: Potansiyel tehditlere karsi onleyici
savag ve ekonomik krize karsi savas ekonomisi. Savas ekonomisi
basta silah sanayii olmak tizere butiin sanayi sektériinii harekete
gecirmekte ve canlandirmaktadir. Kapitalist tiretim fazlasinin ta-
ketilebilecegi, tekrar sermayeye dontsebilecegi en verimli alandir
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savag. Huntington “medeniyetler catigmasi” hipoteziyle toplum-
lar arasi catigmalarin “kaynagini kiltiirel yapilarin” olusturacagini
one siirityordu. Batr'nin Dogu’ya kars: kiilttrel biitanlik temelin-
de orgitlenmesini iceriyordu bu yaklagim. Ortada kontrol altina
alinmasi gereken “Dogu” (Avrasya, Ortadogu, Uzak Dogu) vardu.
2003 Irak savagi ve iggali istenen sonucu vermedi. Mudahaleyle
beraber Batr'ya karsi tehdit sayisi artt1. Isgalle beraber daha evvel
emperyalizme karg: birlik olusturamayan yerel gi¢ler en azindan
emperyalizme kars: savasmanin gerekliligi tizerinde dustinsel bir
ortaklik sagladilar.

Irak, Lubnan, Filistin ve Afganistan’da ABD veya miittefikleri-
ne kars: birbiriyle baglantisiz fakat etkili ve yipratia bir direnis
savag1 yuratalda. Yillar sonra Libnan’a saldiran Israil agir bir ye-
nilgiye ugradi. Obama’nin bagkan olmasiyla beraber “medeniyetler
catigmasini” temel alan politikadan “medeniyetlerin” kendi arala-
rinda catigtirilmas: politikasina gecildigini tespit etmek yerinde
olur. ABD, Kuzey Afrika’daki “bahar”a, Libya ve Misir stireglerine,
Suriye’ye dogrudan miidahale etmeyi tercih etmedi. Bu politik si-
regleri dolayli olarak, vasitalar araciligiyla etkilemeye c¢aligti. Do-
layli etkileme politikasini uygularken dogrudan askeri mudahale
olasiligini tehdit olarak masada stirekli tutmaktadar.

Emperyalizmin bélgeye miidahalelerinde dolayimlar vasitasiy-
la uyguladig: hegemonya politikasi, bagiml kapitalist bir iilke olan
TC’yi Ortadogu’da etkinlestirdi. AKP hitkimeti, bu durumu deger-
lendirmeye calisarak Suriye’ye yonelik emperyalist plandan gore-
ce 6zerk hareket etti. Muhalif ¢eteler tizerinden bélgede etkinlik
kazanmaya caligti. Ayrica konjonktiirel ortami degerlendirerek
“coztm streci” baghgi altinda, “devlet biinyesinde” Kiirt sorununu
“cozmek” amaciyla adim atti. Bagiml oldugu emperyalist giiclere
alternatif bir “diinya” oldugunu gostermek istermis gibi Cin'den
fuze sistemi almaya kalkigti. Bugiin gelinen asamada hikumetin
elinde “¢6zim sureciyle” ilgili 6lumlerin ve kirli savagin durmasi
arzusunu istismar eden sdylem kaldi. Esad hukimetinin devrile-
memesi ve “El Kaide baglantili gruplara” (Irak Sam Islam Devleti,
El Nusra vb.) kars1 emperyalist giiglerin tavir almas: hitkiimetin
dis politikasini ¢okertti. ABD, Tiirkiye'nin Cin’den fize sistemi sa-
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tin almasini kabul etmeyecegini acikca belirtti. Bu siirecin sonun-
da hitkimet en gigli i¢c muttefiki Cemaat’i kaybetti. Turkiye'nin
ekonomisi hizla kétiye gidiyor. Son yurtdis: gezisinde basbakan
Erdogan’in “Tirkiye'nin bolgesel ya da kiresel giic olma hedefi
yok” agiklamasini, hikimetin savunma pozisyonuna cekilmesi
olarak kavramak gerekiyor. AKP hikameti, bundan sonra butin
gucuyle elinde kalan iktidari korumak i¢in direnmeye ¢alisacaktur.

12 Ocak 2014
Edirne F Tipi Hapishanesi
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0ZGURLUK SOKAKTADIR

Gezi parki direnigini sadece bir cevre eylemi ya da agag¢larin
katledilmesine kars: bir tepki olarak degerlendirmek genel olarak
Tiirkiye'de yagsananlari ve yagatilanlar: kavramamak anlamina gelir.
Sonunda parktaki agaglarin hikiimetin bir projesine uygun olarak
katledilmeye ¢aligilmasina kars: gelisen protestoyu kolluk kuvvetleri-
nin terdr estirerek bastirmaya ¢calismasi, bardag: tagiran damla oldu.
Gaza bogulan, plastik mermiler ve gaz bombalariyla vurulan, dayak
yiyen cevreci protestocularla igciler, emekgiler, 6grenciler, igsizler,
emekliler, kadinlar; kisaca tiim halk kendini 6zdeglegtirdi. Hitkiime-
tin ve bazi devlet birokratlarinin verdikleri emirlerle gerceklesen bu
zultim, halkin farkli kesimlerinin kendi gindelik yasantilarinda karg:
karsiya kaldiklar1 baskilari ve somiirtyii bilince ¢ikarmalarini sag-
lads. Biitun bu gelismeler yagandiktan sonra en kolay: halkin kendi
sehrinin sokaklarinda, mahallelerinde ve merkezlerinde taleplerini
haykirmas: ve savunmasiydi. Halk hareketi firtinada kabaran ok-
yanus gibi bagta Istanbul olmak tizere memleketin dort bir tarafina
dalgalarini vurarak yeni bir désnemin kapilarimi act1. Oyle ki, agilan
kapilardan iceri giren 151k bagta hitkiimet olmak tzere egemenleri
korkuya ve panige sevk etti.

Halbuki hikiimet direnisin baglamasindan bir 6nceki gine kadar
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oldukea rahatti. Bagbakan tum tilke meselelerine “canimin istedigi-
ni yikarim, canimin istedigini yaparim” anlayigiyla yaklagmaktaydi.
Egemenler ig¢i sinifinin ve ezilenlerin sosyal ya da ekonomik tim
haklarina tereddiit etmeden saldirma hakkini kendilerinde gériiyor-
lard. Tiirkiye’yi isci cinayetleri cehennemine ¢evirip, “ig kazalar1” so-
nucu cinayete kurban giden is¢i sayisin1 dinya ortalamasinin en tst
siralarina tagidilar. Son zamanlarda kidem tazminatlarina géz dikti-
ler ve is¢inin-emekg¢inin zaten kusa déndiriilmis kidem tazminati
hakkini gasp etme planlarini burjuva medyas: ve hikiimet sozctleri
vasitasiyla zaman zaman gindeme koydular. Tageronluk sistemini
yayginlastirdilar. Esnek tretim metotlariyla is¢i sinifinin bitin te-
mel haklarina saldirdilar. Sermayenin bu saldir: planini, devlet eliyle
planlanan ve desteklenen “istihdam biurrolariyla” ig¢i sinifin1 muha-
tap olabilecegi herhangi bir isveren bulmaktan alikoymaya ¢alisarak
giclendirmeye caligtilar. Biitin bu tablonun yani sira ¢aliganlar gasp
edilen tcretleriyle kargilagtinlldiginda fiyatlar: artan temel titketim
maddeleri, ev kiralar1 vb. karsisinda ¢aresiz birakilarak bor¢landiril-
d1. Oyle ki kredi kartlar1 ve banka kredileri olmasa isci sinifi ve emek-
¢iler mevcut iktisadi kogullarda yagayabilecek durumda degildir. Bu
caresizlik durumundan yararlanan bankalar krizden en karh sektor
olarak ¢cikti. Hitkiimet sayesinde belki kriz “teget ge¢medi” ama halk:
deldi de gecti.

Diger taraftan hitkiimet stirekli bir ingaat projesi ve faaliyetleri
planlamakta ve uygulamaktadir. Her ne kadar hukimet yaptig: ce-
sitli “TOKI konutlar1”, adliye saraylari, cezaevleri, metro ingaatlar
icin “calisiyoruz-is yapiyoruz” tarzinda boburlenerek uyduruk bir
propaganda yapsa da tim bu ingaat projelerinin ve faaliyetlerinin
halkin ihtiya¢larina gore degil, sermayeye daha ¢ok kir kazandirmak
icin yapildig1 ortadadir. TOKI konutlar ile iktidara yakin oldugu bi-
linen patronlar palazlandirildi. Evsizlik, barinma sorunu hala halkin
en 6nemli magduriyetlerinden biri olmaya devam ediyor. Ozellikle
niifus yogunlugunun fazla oldugu metropollerde kiralarin ytuksekligi
ile ucretlerin dugtklugi arasinda buytik bir dengesizlik var. Adliye
saraylari ve cezaevleri sistemin bekasi icin yapilmig ve is¢i sinifi ve
ezilenleri bask: ve denetim altinda tutmaya yarayan yerler oldukla-
rindan hiikiimetin bunlari inga ederken neden kendi kendini ¢vdii-
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gunt anlamak pek mumkiin degil. Ulasimin saglanabilmesi ve ¢ali-
sanlarin ig yerlerine gidebilmesi i¢in metro tirindeki ingaatlar ise
halihazirda sermaye sinifinin ¢arkini siirdiirebilmesi i¢in bir zorun-
luluk. Halkin seyahat hakkini kullanmasina yénelik bir toplu tagima
planlamas: olmadig: ortada. Metrobis 6rnegi ele alinacak olursa,
ulagim ucretlerinin ytksekligi bir yana, on binlerce insanin birbirle-
rini ezerek igyerlerine zamaninda ulagmaya caligtiklar: gorilecektir.
Biitiin bu uygulamalarla ve yeni yol yapim ¢alismalari ve tigiinc kop-
ri gibi ingaat faaliyetleriyle, kente yamanmaisg gibi hizla yapilan daha
cok kar hedefleyen beton sitelerle bireysel ulagim ve yakit titketimi
vb. tegvik edilmektedir. Ayni zamanda buitiin bu sermayenin ihtiyac-
larina donik ingaat faaliyeti dogay: tarumar etmektedir. Gezi park:
direnisinden bile hikiimetin ders ¢ikarmayarak ticiinci képrii yapim
calismalarinda binlerce agacin kesilmesi nasil bir iktidarla karg: kar-
stya oldugumuzun a¢ik bir 6rnegidir.

Boylesine agik bir durumda halkin hangi kesimi “Képriiye, yolla-
ra, HES’lere kars1 ¢ikiyorlar, Tirkiye'nin buytmesini, gi¢lenmesini
istemiyorlar” propagandasini yutar? Acikca goriliyor ki, giigclenen
ve biyuyen bir gsey var ve hitkiimet onu korumak istiyor. Biiytiyen ve
giclenen “Tiurkiye” degil, sadece patronlar simifidir. Bir taraftan bi-
tan bilim insanlarinin karsi ¢tkmasina ragmen HES ingaatlariyla do-
gal alanlar katledilirken yine bilimsel verilere gére ihtiya¢ olmadigs,
verimli olmadig ve ¢ok tehlikeli oldugu halde niikleer santral kurma
konusunda hukametin 1srar1 siriiyor. Kentsel déniisim projesi ad:
altinda halkin barinma hakki gasp edilmekte ve TOKI denen diizen-
bazlik “kurumu” vasitasiyla halk kandirilmaya ¢caligilmaktadir. Yine
2B kanunuyla sézde “orman vasfini yitirmis” araziler, halkin haklar
gasp edilerek sermayeye peskes ¢ekilmistir.

Hikiimetin yiriitme bi¢imi Bagbakanin tislubuyla birlesince hal-
kin buyiik bir kesiminde yasam bi¢cimine miidahale edildigine dair
kayg1 olustu. Aslinda bu tarz yanhsglikla degil, bilerek halkin iizerinde
olugturulmustur. Bu anlayis kendi militanlarini olustururken halk
tzerindeki hegemonyasini megrulagtirmaya ¢aligan hiukiumranhk
etme tarzidir. Alkol yasagy, aile yapisina miidahale, Alevilerin ayrim-
aliga tabi tutulmas: gibi tartigmalar buradan kaynaklanmaktadir.
Bagbakan’in biyolojik tremeye dair verdigi “tavsiyeler” Malthus'un
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niifus teorisiyle ortiigecek bir icerik tagimaktadir. Ayni zamanda
kendi hedef aldig: sosyal tabani boyunduruk altina almaya ¢aligma-
nin drinidir “en az 3 ¢ocuk isterim” énermesi. Bagbakan'in buyur-
dugu yasam stiline uyanlar ve uymayanlar ayrigtirilmaktadir. Adeta
farkl kilttrel kesimler birinci simif vatandag-ikinci simif vatandasg
(soylu-soysuz) diye ayristirilmaktadir. Birinci sinif vatandaglarin ko-
numlarindan gelen haklar: varken ikinci simif vatandaglarin ancak
bahsgedilen haklari kullanma imkanlar1 vardir. Alevi, Kiirt, Roman
vb. i¢in hitkiimetin digindugu “iyilestirme” projelerinin “agilim”
diye adlandirilmasimin kendisi bile bagh bagina ayrimaliktir. Alevi-
leri potansiyel suglu gibi géren ve bu kesimin inang ve yasam 6zgur-
liguni hicbir sekilde kabul etmeyen hiikkiimet, eski devlet gelenegini
bu alanda da stirdiirmektedir. “Alevi agilimi” diye hiikiimetin propa-
ganda ettigi faaliyet bir taraftan yapilmig ve yapilmakta olan hak-
sizliklarin ve baskilarin makyaji iken diger taraftan Alevilerin zaten
hakki olan geylerin kirintilarinin “bahgedilmesinden” bagka bir sey
degildir. Bu durumu her turla zulmi yasatip aza razi etme yontemi
olarak 6zetleyebiliriz.

Bir bagka agilim siireci de Kurt sorunu ile ilgili olarak devreye
sokulmustur. Bu agihm strecinde hitkiimet 6yle ¢aresiz bir duruma
dusti ki, bir taraftan demokrasi, 6zgurliikler vb. argimanlari ile pro-
paganda yuriturken diger taraftan askeri operasyonlara hiz vererek,
hapishaneleri siyasi tutsaklarla doldurarak siirecten kurtulmak i¢in
adeta grpindi. Fakat butan bu baski, zuliim ve propaganda siireci
hukametin isine yaramadi ve karsisina daha buyuk bir 6zgurluk giica
dikildi. Mucadele hem kirsal alanda hem de metropollerde hiitkiime-
tin bas edemeyecegi boyuta ulasti. Bu vaziyete bir de Suriye’deki ge-
lismeler eklenince hukumet Kurt meselesi ile ilgili adim atmak zo-
runda kald: ve zalimlerin hi¢ agzina yakismayan “baris” kelimesini
ortaya atti. Suriye’nin kuzeyinde de azimsanamayacak bir gii¢ elde
eden Kurt ulusal kurtulus hareketinin tarihinin en gi¢li dénemini
yasadigini belirtmek gerekiyor. Bu tespitler 1s1ginda konu ele alindig:
zaman hitkiimet cephesinin “Kiirt sorununu ¢ézmeye” kalkmasi ne
bir tesadiif ne de bir iyi niyet durumudur.

Hikiimetin kadim devlet gelenegine uygun olarak siirdurdugi
“Kiirt sorununu ben ¢6zerim” bébuirlenmesini ve tistten bakigini yon-
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tem olarak benimsemesi iktidar: temsil etmesinin dogal sonucudur.
Bu dogrultuda ilgili taraflarla gérugmeler gizli yuritilmeye baslanda.
Siire¢ halklarin inisiyatifinden koparilmaya ¢aligildi. Bu duruma kar-
st kamuoyu gizli gérisme tslubuna tepki gosterdi. Kisa sturede bu
gizli yuriitme tarzinin, hiikiimetin 6ne strdagi gibi “provokasyon-
lara kars1” degil, ezilen halk: ve tiim boélge halklarini maniple etmek
i¢in uygulandif ortaya ¢ikti. Ve ezilen halkin temsilcileri gériismele-
rin agik yiiriitilmesini istediler. Oncelikle sorunun kaynagi olan “tek
bayrak, tek vatan, tek millet” gibi monolitik ve totaliter bir anlayisin
sahiplerinin bu sorunun asli ¢6ziimleyicisi olamayacaklar1 gercegini
gormek gerekiyor. Béyle bir stirecte devlet olsa olsa etkenlerden biri
olabilir. Eger halklar arasinda bir baris ve kardeglik arzu ediliyorsa bu
etkenle her daim miicadele etmek gereklidir.

Somiirgecilige ve sovenizme karsi bagta Turk ve Kurt halklar ol-
mak tizere tim halklarin mucadele birligi, bélgeye halklar arasinda
baris1 kazandiracaktir. Kart halki bu miicadeleyi hakkiyla vermistir
diye diustinmek i¢in elimizde bir¢ok veri mevcuttur (Sonug ortada).
Batida ise genel olarak somiirii diizenine ve sovenizme karg: miica-
dele zayif seyrediyordu. Yakin zamanda “Gezi Parki Direnisi” ile bera-
ber bu durumun degismeye basladigini belirtirsek abartmis olmayiz.
Cevre meselesi ile ateglenen direnis, halkin tiim miicadele alanlarina
yayilirken “hukiimet istifa” sloganini milyonlar sahiplendi. Bu stireg
devam ederken Lice’de halk bir karakolu protesto ederken kolluk
kuvvetlerince dldiralen Kirt genci Medeni Yildirim, Gezi Direnisci-
leri tarafindan sahiplenildi. Yillar sonra bagta Kirt ve Tirk halklar
olmak tizere bolge halklar: oligarsik diktatorluge kars: seslenmis; ey-
lemlerini, kayiplarini ve acilarini bu diizeyde birlestirmiglerdir.

Gezi parki ayaklanmasi ezilenleri sinadig gibi ezenleri (egemenle-
ri) de sinadi. Hikiimet, temsilcileri vasitasiyla direnigin kendilerine
“tokat gibi carptigini ve ayaklanmadan dersler ¢ikardiklarini” itiraf
etti. Boyle bir kavrayisla ve panigin, korkunun da etkisiyle bagbakana
(Bagbakan ayaklanmanin ilk giinlerinde yurtdigina kagmistr) vekalet
eden hiitkiimet sézcusi B. Aring, yaptiklar: zulim i¢in halktan 6zir
dilemis ve direniscilerle gérusiip sorunu ¢6zmek istedigini belirtmis-
ti. Belki egemenlerin bir kismi gercekten ders ¢ikarmiglardir fakat
gozle goriilen tablo tiimiiyle ders ¢ikarmadiklarini gostermektedir.
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Bagbakan yurtdisindan gelir gelmez tekrar esip giirlemeye bagla-
di. Bu yaklagimin bir ara sonucu olarak énce meydana sonra parka
(kendisinin belirttigine gore bizzat bagbakanin emriyle) kolluk kuv-
vetleri saldird: ve her yeri iggal ettiler. Gezi parkina yirmi giindiir
halk halen hi¢bir gekilde girememektedir. Meydanda yiiriyus ve pro-
testo yapan insanlara kolluk kuvvetleri strekli saldirmaktadir. Bitan
bu duruma kagi on binlerce insan eylemlerine ve forum faaliyetlerine
devam etmekte ve ne Taksim Meydani'ni ne Gezi parkini ne de bagka
bir alani egemenlere birakacaklarini géstermektedirler.

Gazli ya da gazsiz halka karg: saldir: her sekliyle suctur. Toma ile
su stkmak, coplarla-sopalarla dévmek, plastik mermi ile vurmak ya
da gaz tufekleri ile hassas 6limcul bolgelere nisan alarak ates etmek
sugtur. Atesli silahlarla bu sucgu iglemek olaya daha vahim bir boyut
getirmekten bagka bir fark yaratmaz. Agikca gorildiga gibi mevcut
hukametin idareciligi altinda egemenler Gezi parkinda bu suglari bir
kez daha iglemistir.

Sistem tarafindan bu suglarin iglenmesi amaciyla sayilar1 on bin-
lere varan polis tegkilat1 kullanilmigtir. Halka kars1 terér sugu go-
rildagi uzere polislerin ekseriyeti tarafindan iglenmistir. Sokakta
halka kars: catisan kolluk kuvvetlerinin biiyiik bir ¢cogunlugu ashin-
da emekgi ailelerin ¢ocuklaridir. Bunlar kendilerine uygulama gore-
vi verilen zulumle ciddi bir celigki yasamaktadirlar. Bu ¢eliski onlar
toplumdan yabanclagtirmakta ve daha hiddetli hale getirmektedir.
Gogunun olaylar aninda kendilerini kaybettikleri ve olaylar bittikten
sonra uyguladiklar: siddetten pismanlik duyduklar: ortadadir. Faali-
yetlerine sistem tarafindan izin verilmeyen “polis sendikasinin” a¢ik-
lamalarindan polislerin herhangi bir konuda hi¢bir itiraz haklarinin
olmadigi ve bu tegkilatin icinde mevcut burjuva anayasas: ve huku-
kunun da gecerli olmadig1 agik¢a anlagilmaktadir. Polis tegkilatinin
icinde adeta kole hukuku gecerlidir. Birey olarak polis, tegkilatin
icinde bir nesne haline doniistarilmustiir. Insana ait hicbir hakki,

hukuku yoktur.

Bir emir hukuksuz ya da insanlik dis1 da olsa, emre uymayan polis
diger arkadaglarindan siddet gérme tehdidini yagsamaktadir (Daha
evvel bir insanlik sucu olan igkence uygulamalarina katilmayan
polislerin kendi arkadaglarindan iskence gérdikleri bircok vakada
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tespit edilmigtir). Sistem, polis tegkilatini sadece fiili 6nlemlerle ve
bask: yontemleriyle halka karg: érgiitlememekte, ayni zamanda po-
lis tegkilatini halka diisman edebilmek amaciyla yogun bir ideolojik
propaganda faaliyeti de yuriutmektedir. Hukiumetin su ¢ok bilinen
kars1 propagandasinin ana baghgini ele alalim. Bu kars: propaganda
soyleydi: “Sorun agaglarin kesilmesi degildir. Bazi i¢ ve dig mihraklar
bunu bahane etmiglerdir.” Zaten kimse sorun sadece agaglarin katle-
dilmesidir iddiasinda bulunmadi: i¢cin daha bagtan bu propaganda
curtumugtir. Halk hiktimete agikca belirtmigtir: “Agaclarin kesilip,
protesto edenlere kolluk kuvvetlerinin saldirmasi bardag: tasiran
son damladir”. Huktumetin kara propagandasi analiz edildiginde
“Evet, bu agaclar1 kesmek, halka zuliim etmekle hata ettim, fakat
bu durum kéti niyetliler tarafindan kullanilmigtir” yaklagimi ortaya
ctkmigtir. Ve bu yaklagim halktan aldig: cevapla birlikte tam anlamiy-
la hikiimetin sugunu itiraf etmesi anlamina gelmektedir. Devamin-
da hiikimet kolluk kuvvetlerine “Ben hata ettim ama sen bu duru-
mu kullananlardan vatani kurtar” diye emir vermektedir. (Ashinda
hitkiimet polise “Beni kurtar!” demektedir.) Bu emir kargisinda do-
gal olarak kolluk kuvvetlerinin kafasinin karigmasi gerekmektedir.
Kimi kimden kurtaracak ya da kimin olani kimden koruyacak? Ciin-
kit milyonlarca insanin talepleri vardir ve aktif olarak bu taleplerini
savunmaktadirlar. Polisin milyonlarca insanin taleplerini savunmasi
karsisinda tereddiitte kalmamasinin tek yolu, hakkini talep eden her
kigiyi, her grubu ve tiim toplumu diisman olarak gériir hale getirile-
bilmesidir. Ayni yéntem toplumun bir nedenle mevcut statiikoya basg
egen kisimlarina da uygulanmaktadir. Hakkini arayan halk digsman
ilan edilirken, bag egenler ise sistemin otomatik olarak koruyucular:
olarak lanse edilmektedirler.

Bu noktada halka karsi sistemin korunmas: i¢in yine halktan
gelen insanlarin bekgi olarak konumlandirilmaya ¢aligildiklarini go-
riyoruz. Bu bekgiler kendi gerceklerine yabancilagsmiglardir. Ve her
tirlit yonlendirmeye ve yonetilmeye agiktirlar. iste AKP hitkiimeti-
nin son dénemde hem séylem hem de pratikte en kaba bir gekilde
uyguladig1 yonetme bi¢ciminin zeminini bu nesnelesmis bekgiligin
itaati olusturmaktadir.

Hikiimetin iktidarini devam ettirmek i¢in uyguladig: yontem il-
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kelerin savunulmasindan degil ilkesizliklerin savunulmasiyla isletil-
mektedir. Hukuk halk: baski altinda tutmak ve cezalandirmak i¢in
kullanildi. Tencere, tava ¢alanlara bile para cezas: verilirken, Gezi di-
reniscileri gerekgesiz-hukuksuz bir bi¢imde tutuklanirken protesto-
culara satirlarla, sopalarla, silahlarla saldirarak yaralayan ve 6lduren-
ler hi¢bir sorugturmaya tabi tutulmamaktadir. Halktan insanlar “res-
mi yetkililer “ tarafindan ¢ldurildiginde, yine “resmi agizlardan”
suirekli bir “kaza oldu” safsatas: dinliyoruz (Uludere katliami, Metin
Lokumcu, Ethem Saristliik gibi bircok insanimizin katledilmesi vb.)
Gizli iddianameler, gizli taniklar ve uydurma delillerle sisteme muha-
lif olan bir¢ok kisi F tipi hiicrelerde iskence altinda tutuluyor. Daha
cok Kkar i¢in agaclar, ormanlar, dereler katlediliyor, niikleer santral
projeleri vb. yapiliyor ve bitin bu icraatlar patronlar tarafindan hu-
kuki kilifina uyduruluyor. Hukuka uyduramadiklarinda bile aleyhle-
rinde olan hukuk nedense patronlara ve hikiimete iglememektedir.
Diger taraftan yoksul koyli tek bir aga¢ kesecek olsa ona kars: hukuk
aninda igliyor ve hapishaneye atiliyor. Hukuksuzlugu 6rneklendiren
bu listeyi epeyce uzatmak mumkiindiir. Kendi temsil ettigi sistemin
kurallarina bile uymayan bir hitkiimetten bahsediyoruz...

Gezi direnisine htiktimet t¢ ayr1 agsamada tig farkl ilkesizlik uygu-
lamasi ile miidahale etmeye ¢alismigtir:

1. Direnisi siddetle bastirma talimati vermigtir. Fakat bu y6n-
tem tutmamugtir. Ve halk daha fazla ayaklanmigtir.

2. Hikimet 6zur dilemis ve sugu kolluk kuvvetlerine yikarak
kurtulmaya caligmigtir. Yine bu ¢irpinma da sonug vermemistir.
Halk asil sorumlulardan hesap sormak i¢in daha kararli ve kitle-
sel bir bi¢cimde miicadelesini yiikseltmigtir. Tiim ezilen kesimle-
rin talepleri birlesmis ve sisteme dogru yénelmistir.

3. Tekrar daha buyiik bir devlet ter6rii uygulamasina gegilmisg ve
esitlik-6zgiirluk-adalet miicadelesi veren kitlelere saldirilmig ve
tutuklama terériiyle direnig bastirilmaya ¢aligilmigtir. Bu hamle
de halkin miicadelesini engelleyememigtir. Ve direnig tiim park-
lara, sokaklara, evlere memleketin dort bir tarafina yayilmistur.

Yukarida agamalarla siraladigimiz uygulamalar: emredenler ka-
dar uygulayanlar da su¢ludur. Hukuksuz, adaletsiz, insanliga kars:
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sug niteligindeki emirlere uymak da su¢tur. Bu zulmi gerceklesti-
renlerin, egemenlerin magasi olanlarin objektif olarak kendi halki-
na ihanet ettiklerini belirtmek gerekiyor. Zulmiin sopas: olanlarin
yaptiklar1 eziyetleri maruz géstermek icin “Maagimi keserler, isten
atarlar, ailemi gecindiremem, bana siddet uygularlar; egemenler ¢ok
giicli ya da kim iktidara gelirse onun dedigini yaparim” gibi baha-
neler 6ne siirmeye haklari yoktur. Herkesin ¢olugu-cocugu var, hig
kimse siddete maruz kalmay: istemez, herkesin ¢aligtig: bir isi var...
Ama halktan olan hi¢ kimse, kendisi yasayabilmek i¢in bir bagkasi-
nin yagam hakkini ihlal etmemektedir. iste tam bu noktada halkin
mesru midafaa hakki doguyor. Savunma hakk: kimseye ve hicbir
gruba karg: suibjektif nedenlerden kaynakl bir vaziyet almay: icer-
mez. Halkin kendini savunmasi sémiira sistemine kars: objektif bir
konumlanigtir.

Gezi park: direniginde bu objektif 6z savunma vaziyeti hi¢cbir ka-
rarsiz ya da igbirlik¢i unsur tarafindan engellenemedi. Halkin mesru
mudafaa hakkini kullanmasinin engellenmesinin asil merkezi, hi-
kiimet ve en genel olarak egemenlerdir. Bu engelleme faaliyetinin
fiiliyattan ¢ok propaganda ve kara ¢alicilik ile hayata gecirilmeye cali-
sildig1 ortadadir. Hikiimetin propagandif yalanlarinin bagliklar: s6y-
ledir: “Halki faiz lobisi kigkirtiyor, Tiirkiye'nin giiclenmesini isteme-
yen dis mihraklar-Yahudi diasporasi-ulusala darbeciler kigkirtiyor,
eylemciler camiye ve bagortili kadinlara saldiriyorlar, i¢ mihraklar
firsattan istifade ederek hikamete saldiriyor...” Bu listeye huikimet
sozculerinin ve burjuva medyasinin bagka absiirt propagandalarini
da ekleyebiliriz. Dikkat edilirse bu 6rneklerde strekli tekrarlanan bi-
rileri tarafindan yénlendirilen ve idare edilen, nesne olarak ele alinan
bir halk var. Egemenler kendi yénetemedikleri halk: ancak bagkala-
rinin yénetmekte oldugunu distuntyorlar. Halkin kendi kaderini ele
alabilecegi bir durumu akillarina bile getirmek istemiyorlar. Diger-
lerinden ayr1 olarak hitkiimet sadece sosyalistler i¢in “provokatér,
vandal” gibi kara ¢alia yakistirmalarda bulunuyor. Ve gérilayor ki,
sosyalistleri ig¢i sinifi ve ezilenlerden ayirt etmeye sahtekarliklarinin
duzeyi yetmemektedir. Direnisi bastirmak i¢in tlke ¢apinda tutuk-
lama terori geklinde uygulanan cadi avinin yegane hedefinin sosya-
listler olmas1 hukiimetin kara propagandasini ¢urutiiyor.
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Tutuklama terérii direnen halk: yildirmadig: gibi yuz binlerce di-
renisci tutuklanan arkadaglarina sahip ¢ikmaktadir. Bir¢ok laf soyle-
nebilir, bir¢ok yazi yazilabilir, fakat hayatin-direnisin kendisi milyon-
lar1 daha dayanigsmaci, miicadeleci bir vaziyete getirmektedir ve bu
yolda 6grenim siireci hizlanmaktadir. Insanlarin tek baslarina gii-
stizken dayanistiklar1 ve 6rgutlendikleri zaman ¢ok gucli olduklarin
bilince gikarttiklarini, deneyimlediklerini gérmek gerekmektedir. Bu
sirecte zalimlerin gictinden korkan, kendisini kurtarmaya ¢alisan
bencil karakterle ve onu yaratan kapitalist sistemle bir hesaplagma
baslamigtir. Artik milyonlarin kent meydanlarinda, mahallelerde
kisa bir zaman i¢in bile olsa deneyimledikleri bir komunleri vardir.

Tirkiye capinda milyonlar: kapsayan direnigin sinifsal bilegimi
hakkinda bir¢ok goriis 6ne siiriilda. Fakat bunlarin en sagmasini uy-
durmak konusunda htktmet ve hitkiimet taraftari medya-burjuva
lafazanlar1 yine birinciligi kimseye birakmadilar. “Direniscilerin ¢o-
gunu tuzu kuru orta siif olusturuyor” hipotezini ortaya attilar. Orta
sinifin nasil tarif edildigi ayr1 bir tartisma konusu, fakat ti¢ net veri
bu propagandif iddiay1 acik¢a ¢urtitmektedir:

1. Nedense direnis alanlar is¢i sinifinin ¢aligma saatleri ve gin-

lerinde bosaliyor, is ¢ikis saatlerinde ise milyonlar alanlar1 dol-

duruyordu.

2. Direnigin 6rgiitlenmesinde ihtiya¢ olan yetenek ancak is¢i s1-
nifinin ¢calisma disiplini ve kabiliyetleriyle mamkiin olabilirdi ve
béyle de oldu. Onlarca barikat kuruldu, kitleler kendilerine hun-
harca saldiran kolluk kuvvetlerine kargi savunma gelistirebildi,
yaralilarin tedavileri 6rgutlendi, barinma ve beslenme ihtiyaglar:
kargilanda.

3. Tespit edilen sayilara gore iilkenin 1/5°i bu eylemlere yara-
lanmayi, tutuklanmayi, vb. géze alarak katildi. Hiakametin 6ne
sirdiugi gibi bunlar “tuzu kuru orta sinif” olsalardi, boyle bir
devrimci enerjinin ortaya ¢ikmasi mimkiin olamazdi. Ayrica
yine hitkiimetin yaklagimi dogru olsayd:, iktisadi-sosyal hicbir
sorunu olmayan milyonlar ayaklanmay1 tercih ediyorsa bu du-
rum milyonlarca insanin ancak kafadan gayri misellah oldugu
gibi gercek dis1 bir tezle agiklanabilirdi.
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Egemenlerin akil almaz propagandif tahlillerinin géraldugi gibi
yine absurt sonuclar1 olmaktadir. Cok agiktir ki, Gezi direniscileri-
nin memleket genelindeki en kalabalik bileseni ig¢i sinifidir. Bu di-
renisci proletaryanin kendi i¢inde olusturdugu kiimede beyaz yakali
iscilerin agirlikta olmas ise altini ¢izmemiz gereken bir durumdur.
Diger bir taraftan kadin direniscilerin yogunlugu ile iiniversite ve lise
ogrencisi direnigcilerin yogunlugu da ayrica tespit edilmelidir. Bun-
larla birlikte AKP hikiimeti gibi riyakdr olmayan bircok Musluman
kesim eyleme aktif bir gekilde katilmigtir. Direnige katilan ¢esitli tarz
ve duzeylerde 6rgiitli Misliman kesimin anti-emperyalist ve anti-
kapitalist yaklagimlar: oldugunu gérmek gerekiyor. Bir¢ok basks, is-
kence, katliam, ayrimalik géren Alevilerin bu direnige olduk¢a yogun
katilim sagladiklarina sagirmamak gereklidir. Bu durumun nedenleri
oyle agiktir ki, fazla aragtirmaya da gerek yoktur. Diger taraftan Ale-
vilere benzer gekilde direnigin baginda Kurt halkinin (6rgiitla olma-
yan) dogal katilimi s6z konusudur.

Kiirt ulusal kurtulus hareketinin bazi kurumlarinin direni-
sin basinda eylemlere tereddiuitli bakislar: birlesik miicadelenin
imkanlarini bir miktar zayiflattiysa da daha sonra gerek Abdullah
Ocalan tarafindan gerekse de KCK tarafindan yapilan siireci dogru
okuyan agiklamalarla birlesik miicadelenin imkanlarinin 6ni agil-
di. BDP’nin bu agiklamalara ne kadar uygun davranabildigi ayr1 bir
tartisma konusudur. Fakat esas ele alinmasi gereken genel 6zgiirluk
hareketinin zeminine basan bir kurum olarak BDP'nin yapisal ola-
rak boyle bir direnige hazir olup olmamasidir. Ozellikle sinif celigki-
sinin asli celigki olarak cereyan ettigi bolge gerceginde is¢i sinifi ve
ezilenlerin mucadelesini sevk ve idare edebilecek 6rgiit yapisini ele
almak gerekmektedir. BDP de dahil tum devrimci, demokrat, sosya-
list yapilarin bolgede genel olarak is¢i sinifi ve ezilenler arasina derin
kokler salabilmis, miicadele yontemleri konusunda yetkinlesmis bir
proletaryanin devrimci partisinin eksikligini hissetmeleri gereklidir.
Biitiin bu eksikliklere ragmen Kurt ve Ttrk halklar: Gezi direnisi 6ze-
linde belli bir diizeyde miicadele birligi yaratmay: becerebilmislerdir.
Boyle bir deneyim bu boyutta ilk defa yagsanmigtir ve eksiklikler-ha-
talar olmasi, onlardan ders alinabilecekse tolere edilebilir. Sovenizm-
den kaynaklanan giivensizliklerden kurtulmak kolay degildir. Yeter
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ki, her ilerici hareket kendi biinyesinde bir hastalik gibi ortaya ¢ika-
bilecek oportiinizmle her daim miicadele etmekten geri durmasin...

Gezi direnigi devrimci hareketin geneli i¢in hem kazanilmig
6nemli bir mevzi hem de ¢ok yonlii deneyimlerin ¢ikarilabilecegi en-
gin bir kaynaktir. Sosyalistler Gezi direnigini yaratan kitle eylemine
olduk¢a hazirliksiz yakalandi. Sinifla baglarin yetersizligi, kadrolarin
yetersizligi, kurumsallagsamama ve degisik sosyalist érgitler arasin-
daki iligkilerin geriligi (dayanisma ve senkron yetersizligi) gibi belli
bash konulardaki durumumuz neden hazirliksiz yakalanildigini an-
lamamiza yardima olabilir. Butiin bu yetersizliklere ragmen direni-
sin gerceklesmesi ve giiglenmesinde sosyalistlerin roli buytiktar. Bu
noktada bir tir éncilikten bahsedebiliriz. Bu énciilik klasik anla-
muyla strekli bir sevk ve idare etme durumunu anlatmiyorsa bile her
kritik anda durus ve miidahalelerle sokakta bin bir emekle elde edi-
len mevzilerin kazanilmasi ve korunmasinda devrimciler énemli bir
etkendirler. Bu konumlanigin tersine duzenle kars: karsiya gelmek-
ten ¢ekinen ve diizenin tGstiine yurtyen kitle hareketini durdurmaya
calisan pasifist siyasi odaklarin her kritik anda ve konuda kendilerini
teshir ettiklerini goriiyoruz. Bu pasifist konumlanig: alt1 maddede
siralayabiliriz:

1. Direnisi kent merkezlerinden, sokaklardan ve barikatlardan
cekerek “Gezi parkina” hapsetmeye yonelik faaliyetler,

2. Alanlardaki halkin genel devrimci inisiyatifini 6rgiitlemek ye-
rine kendi dar siyasi ¢ikarlarina déniik 6rgutlenmek,

3. Isci siifini 6rgitlii bir bicimde direnise katmaya calismak ye-
rine sabah ise giden aksamlar: toparlanan bir direnis bi¢imine
razi olmak,

4. Halkin 6z savunma 6rgiitlenmesine engel olarak direnisi pa-
sifize etmek suretiyle egemen gii¢lerin direnisi fiziki olarak kolay
etkisiz hale getirebilmelerine hizmet etmek,

5. Taksim meydanina kolluk kuvvetleri saldirdiginda meydam
halkla beraber miidafaa etmemek ve Gezi parkinda konumlanan
direnigcilerin meydani1 savunmaya calismalarina engel olmaya
ugrasmak,

6. Taksim meydani ve sokaklar: kolluk kuvvetleri tarafindan ig-
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gal edildikten sonra Gezi parkinda devam eden direnisi tasfiye
etmek ve direnigten kurtulmak i¢in “barikatlari kaldiralim, ¢a-
dirlar: kapatalim” gibi yaklagimlarla direnigi timden séniimlen-
dirmeye kalkmak.

Elbette bitiin bu yaganan pratik siire¢lerin altinda durumun ana-
lizi, zulme kargi muicadele ve miicadelenin hedefini kapsayan ya da
kapsayamayan teorik yaklagimlar her durumu etkiler bir sekilde var-

dir.

Gezi park: direnigi ashinda ilk anda kendi sinirlarim her anlam-
da asarak milyonlarin ve somiirtlen, ezilen farkl kesimlerin direnisi
haline gelmistir. Halkin gelecegini ilgilendiren hi¢bir konu bir dige-
rinden bagimsiz olarak ele alinamaz. Cevre konusu kapitalist sistem
ve emek sémiuriisii meselesi ile dogrudan baglantihidir. Kapitalist sis-
tem ile bir bagka halkin boyunduruk altina alinmasi, bir bélgenin s6-
mirgelestirilmesi ayri ele alinamaz. Sémiurgelestirilen bolgenin halk:
tam tulkedeki kapitalist isletmelerde en ucuz isgiicti olarak ¢aligtirilir-
ken bu durumu enternasyonalist bir anlayigla degerlendiremeyen bir
anlayis anti-kapitalist oldugunu iddia edemez. Bu 6rnekleri, kadin,
genglik gibi ezilme ve sémiriinin oldugu her alana dogru genislete-
biliriz. Tam bu noktada Gezi direniginin agaclar1 koruma veya cevre
eylemi olarak kalmasinin miimkiin olmadig ortaya ¢ikiyor. Cok kap-
saml sémiri ve talan diizeni karsisinda magdur olanlarin yagadik-
lar, yuradukleri, calistiklart mekanlarin direnis alanlar1 olmasindan
daha dogal bir durum yoktur. Séyle ki, kent merkezlerinde, mahal-
lelerde, igyerlerinde, okullarda, barikatlarda olmak sadece savunma
amach bir durus degil, esas olarak siyasal 6zgiirlesmeyi anlatan bir
durustur. Isci smifi ve ezilenler namina siyasal miicadeleyi ikame
eden anlayig, alanlardaki ve barikatlardaki bu ézgurlik durusunun
ve 6z savunmanin manasin algilayabilecek nitelikten yoksundur.
Dolayisiyla bu anlayis1 savunanlar halkin bin bir emekle sahip olabil-
digi alanlar kolayca terk etmekten ¢ekinmemektedir.

Orgiitli devrimci giiclerin ¢apini oldukca asan halk kitlelerinin
eyleme gectiklerini ve inisiyatif aldiklarini tespit etmistik. Bircok
kesimin farkli talepleri varken bu taleplerin sémirii dizeninin ya-
rattig1 magduriyetler ve sonuglarla dogrudan ilgili olmasi nihai ola-
rak hedefte birlik olusturmaktadir. Bu baglamda esas olan halkin
226



6zunde birbiri ile ¢elismeyen talepleri arasinda senkron yaratmaktir.
Bu kapsamdaki ve ¢aptaki bir direnigin talepleri bu tislupla ortak bir
programa kavugturulabilir. Bu faaliyet bir taraftan propaganda-aji-
tasyon calismasi iken diger taraftan pratik érgiitlenme caligmasidir.
Ve kitlelerle i ice girerek, onlardan etkilenerek ve onlar etkileyerek,
onlardan 6grenerek ve onlara 6greterek uygulanmas: mimkun olan
bir yéntemdir. Bu noktada Ziya Ulusoy’un direnigin 6nemli bir un-
suru olan gengligin 6rgitlenme formilasyonuna iligkin deginmesi
onemlidir:
Ozellikle geng kitlelerin uzun donemdir fasist baskuy-
la, burjuva propagandasiyla empoze edilmis Grgiit-
stizliik fikri, devrimci ve anti-fagist partilere geng ku-
saklarin gelmesini mesafeli kiliyordu. Bu disimizdaki
etkenler. Bu harekette dikkat ceken saghkli soyle bir
yan var: Geng kusak, kendisinin katilacagi, kararlar:
kendisinin verecegi orgiit bicimleri ve calisma yontem-
leriistiyor. Bu, ¢ok olumlu bir sey. Bunu dikkate almak
zorundayiz ve alisageldigimiz bazi yontemleri degis-
tirmemiz gerekecek. (Ziya Ulusoy, Atilim, 5.7.2013,
s.14).

Gugli bir devrimci 6rgutlenme hedefleniyorsa kolayci ve tepeden
inmeci tarzlardan kaginilmalidir. Bugiin belki zor olacak, fakat bir
vadede miicadelenin ihtiyaglarini karsilayabilecek igleyis olan zulme
kars1 direnenlerin arasinda tam demokratik isleyis hedefleyen bir
orgutlenme modeli esas alinmalidir. Ve aslinda Ulusoy’un yaklagimi
basta ig¢i sinifi olmak tizere direnigin tim unsurlar i¢in gecerli ola-
rak ele alinmalidur.

Devrimci hareketin ¢ok par¢ali durumda oldugu malumdur. Bu
¢ok parcali durum mevcut haliyle bir dezavantajken miicadelenin ih-
tiyaclar1 dogrultusunda pozitif bir yontemle ele alinirsa avantaja d6-
niigebilir. Stratejik olarak bir cephenin parcalanmasi giigleri boldiga
ve savag glicini zayiflattif i¢in geri bir vaziyettir. Bu tir bir geri
vaziyet ayni zamanda cesitli parcalarda degisik, elestirel yaklagim-
lar yarattig1 ve yine ¢ok yonla deneyimler kazandirdigindan icinde
cesitli imkanlar yaratir. $6yle ki, A grubunun yetenekleri bir yénde
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gelisirken B grubunun yetenekleri bagka bir yonde gelisir. Cepheyi
tekrar buttnlestirme yetenegi gosterilebildigi zaman bu farkhliklar
¢ok biiytk bir sorun ¢ézme gict ortaya ¢ikarir. Buradan elimizde
zaten hazir olarak bulunan giigleri ve degerleri daha verimli (gt¢li)
kullanabilecegimiz makro bir 6rgitlenmeye ihtiyacimiz oldugu orta-
ya ¢ikmaktadir. Bu sadece mekanik bir planlamayla basarilabilecek
gibi gozitkmemektedir. Miicadele kilturi ile ilgili bir i¢ devrime ihti-
yacimiz vardir. Tabii ki 6ncelikle devrimcilerin bu durumun farkinda
olmalar1 ve uygun pratikleri sergilemeleri gerekmektedir. Rekabeti
degil, dayanigsmay: esas almak sorunlarimizi oldukea hafifletecektir.

Bu baglamda BDP Egbagkani Selahattin Demirtag'in su sézleri
énemlidir: “Gézaltina aldiklarinizin altinda faiz lobisi var mi? Fa-
turay1 yine devrimcilere ¢ikariyorlar. BDP; ESP’nin, SDP’nin yanin-
dadir. BDP; ESP'dir, SDP'dir.(...) Butin gicumizle onlarin yaninda
olacagiz..” (Meclis, BDP Grup Toplantisi).

Is¢ilerin paydos saatinde ve tatil giinlerinde kitlesellesen dire-
nisin ¢alisma saatlerinde cilizlagmas: belki de direnisin en zayif yo6-
niydu. Bu hipotezin esasi bir nicelik tartismas: degildir. Esas olarak
direnisin niteligine dénuk bir tartigmadir. Direnis nicelik olarak gin-
ler gectikce azalmamus, fakat niteliksel bir sigrama da yapamamustir.
Bu vaziyetin temel nedeni hayatin durdurulamamasidir. Is¢i smifi-
nin Uretimden gelen gucint kullanabilmesi mumkin olmamustur.
DIiSK ve KESK, direnisle ortaya ¢ikan mevcut imkanlari is¢i sinifinin
lehine kullanma becerisi gosteremezken Tiirk-Is ve digerlerinin bu
durum umurlarinda bile olmamistir. Direnigin toplumsal megruiyeti
bu denli yiiksekken oturma eylemi gibi geri bir tarzla destek verir-
mis gibi davranmay: derinlemesine incelemek gerekir. Fakat bizim
i¢in asil ve 6ncelikli ele almamiz gereken konu, devrimci hareketlerin
faaliyetlerinin, sinifin direnise 6rgiitlenmesi-katilmas: konusundaki
eksiklikleridir. Tabii ki, bu noktada proletaryanin 6rgitli bir simif
olarak katiimindan bahsediyoruz. Béyle bir katilim, Gezi direnigini
hem ¢ok daha giiclii yapabilir hem de saldirilara kars: savunma soru-
nunu biiytk oranda ortadan kaldirabilirdi.

Karsit bir gii¢ halkin temel haklarina saldiriyorsa mesru mudafaa-
6z savunma en dogal haktir. Gezi direnisinde a¢ik¢a 6z savunmanin
her tur kosulu olusmustur. TOMA, akrep, cop, ses bombasi, gaz
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bombasi gibi araglarla saldirinin 6tesinde halka karg: yaygin bir bi-
¢imde bir nevi ategli silah kullanilmigtir (Bu arada miinferit olarak 61-
dirmek i¢in dizayn edilen atesli silahlarin kullanildigini bir kez daha
belirtelim. Ethem Saristilitk bir polis tarafindan bagindan vurularak
oldurilmustiir.) Bir nevi atesli silah diye s6zde 6ldiirmek i¢in dizayn
edilmemis, gaz bombas: tufegi ve plastik mermilerden bahsediyoruz.
Gozu ¢ikan, agir yaralanan ve 6len eylemcilerin 6nemlice biri kismi
bu silahlarla vurulmustur. Gaz kapsili tifegi, barutun itici kuvve-
tini kullanarak gaz dolu kapstli hizinin yettigi kadar uzaga firlat-
mak suretiyle calismaktadir. Bu silahin kullanimindaki amag uzaga
atilan gaz dolu kapsiilun gaz: digar: birakmas: sonucu kitleleri gaza
bogmaktir. Bu sekilde kullanilarak atilan gazin sonucunda kitlelere
olumcil tahribatlar verildigi gorilmustir. Fakat gaz kapsula tufegi
bu sekilde kullanilmamisg, dogrudan insanlarin hassas noktalari, ya-
ralanabilecekleri ve 6lebilecekleri organlar: hedef alinarak kullanil-
mistir. Bununla birlikte plastik mermi atan silahlar da ayni gekilde
kullanilmigtir. Belli bir akil diizeyine sahip olan herkes bu gerceklerin
bilincindedir. Bu bilinen gerceklerin altini, kolluk kuvvetlerinin hun-
harca saldirilar1 kargisinda halk: pasiflestirip savunmasiz kalmalar1
i¢in ¢aba sarf eden ve kitlelerin dagilmasina sebep olanlar i¢in bir kez
daha ¢iziyoruz.

Kendine ve halkin direnis glicine giivenmemenin en somut
yansimasini, direnigin bagindan beri meydani ve sokaklar1 direnis
mevzilerine ¢eviren halki Gezi parkina hapsetmeye ¢aligsanlarin faali-
yetlerinde gérdik. Bazen kagak bazen de agik bir bicimde eylemi bi-
tirmek tizere yapilan gerici miidahaleler hem halkin genel inisiyatifi
hem de devrimciler tarafindan engellenmistir. Gezi parkina ¢ekilme,
sonra Gezi parkindaki devrimci-siyasi durugu tasfiye etme, en son
olarak ise Gezi parkina sikigmis eylemi bitirme seklinde ilerledi pa-
sifist tasfiyecilik. Ve bu ciiretsiz, halka giivenmeyen yaklagimi, “ka-
zanimi korumak i¢in taktik bir geri ¢ekilme” olarak yutturmaya ¢a-
Listilar. Bu yaklagimlarin sahipleri, Taksim meydan: ve sokaklardaki
barikatlara karsi kolluk kuvvetlerinin saldirisi oldugu gin (15. Giin)
kolayca, miicadele etmeden teslim olmuglardir. Bu duruma gére tak-
tik bir plan gelistirmis olan polis, Gezi parkina hitaben “Size saldir-
miyoruz, tag atmayin” vb. tarzinda anonslar yapmaktaydi. Bir mud-
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det sagkinlik yasansa da diizenin propagandalarina inanmayan halk
pasifist-tasfiyecilere uymamais ve direnis saatlerce siirmits, bu sayede
Gezi park: dort giin daha muhafaza edilebilmigtir. Biitin bunlarla
beraber destek gii¢lerini yitiren meydanda ve barikatlarda direnen
giicler 6nemli zararlar gérmuslerdir. Ve bu agamadan sonra hikiimet
direnig¢ilere karg1 memleket capinda bir cadi avi baglatmigtir. Ve kisa
vadeli ilk olumsuz sonug olarak bizzat bagbakanin emriyle Gezi par-
kina saldiran kolluk kuvvetleri alani halka tumiuyle kapatarak iggal
etmiglerdir. Bu sonu¢ halkin-devrimcilerin séylem ve duruglarinda
ne kadar hakl olduklarini gdstermigtir. Zafer ihtimaline odaklanip
yuriyenlerin yenilme ihtimalleri vardir. Yenilgi korkusundan bagka
bir sey distinemeyenlerin yenilmekten baska secenekleri yoktur.

Isci sinifi ve ezilenler icin kazanim nedir? Kazanim kavraminin
muhtevas: micadelenin farkli asamalarina gére degisiklik gosterebi-
lir. Orgiitstiz bir halk i¢in kazanim daha fazla érgiitlii hale gelmektir,
orgutla bir halk i¢cin kazanim daha ileri mevziler kazanmaktir. Belirli
mevzileri elinde tutabilen, politikanin merkezine etki edebilen, 6r-
gutluluk dizeyi yiiksek gl bir halk i¢in kazanim burjuva iktidarini
alasag: edebilmektir. Gezi direniginde buyiik kazanim, 6rgiitsiz bir
halkin kendi kaderini ele alip 6rgutli olma ihtiyacini iliklerine ka-
dar hisseder hale gelmesiydi. Bu kazanim elde edildi ve bu durum
egemenleri korku ve panige sevk etti. Devrimcilerle halk arasina
ayrim koyan “Halk devrimcilere karg: soyle duygular besliyor” gibi
yaklagimlar elitist-stibjektif yaklagimlardir. Devrimci hareket bir y6-
niyle genel toplumsal durumun bir par¢asidir. Bu durum hakkindaki
gercegi, halk ve devrimciler arasinda i¢ ice ge¢mis dongiisel iligkiyi
kavrayarak agiklayabiliriz. Direnigin muhtevasina yabanci, eli kalem
tutanlarin dstten yorumlari 6n agict olamiyor. Belki direnisin eli ka-
lem tutanlara 6gretecegi en 6nemli sey, anlatmaya-6gretmeye calig-
madan dnce sabirla anlamaya ve 6grenmeye ¢alismalaridar...

“Bundan sonra nasil yapmali?” sorusunu boéyle bir perspektifle
tartismak gerekmektedir. Yontem tartigmasi ancak belirli bir hedef
net olarak belirlendikten sonra yapilabilir. Emperyalizme bagimlili-
ga karsi halkin aktif bir direnisinin oldugu ortadadir. Diger taraftan
kapitalist sisteme kars1 da bir bagkaldir1 s6z konusudur. Gezi direni-
si ile sokaga ¢ikan halk, basta Kurt halki olmak tzere diger halklara
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kars1 olugsmusg soven 6nyargilari parcalamakta ve halklarin kardegligi
ve mucadele birligi siarin1 benimseme yolunda ilerlemektedir. Bu du-
rum son yillarda sovenizme vurulmus en 6nemli darbedir. Bununla
birlikte fagizme karsi buyiik bir tepki vardir. Fagist nitelendirmesi
agirlikl olarak hitkiimet i¢in yapilmaktadir. Hukumetin halka kars:
fagizan uygulamalar gerceklestirdigi ortadadir. Fakat bugiin gelinen
noktada yasanan zulmiin sorumlusunun bir butiin olarak patronlar
sinifi oldugunu gérmek gerekiyor. Burjuvazinin son temsilcisi olarak
AKP gokten zembille inmemigtir. Fagist nitelendirmesi AKP hiikii-
meti i¢cin kullanilirken tekelci burjuvazinin ve emperyalist giiglerin
aklanmasina hizmet edilmemelidir. Zulmiin kaynag: kurutulmadan
halkin kurtulusu mamkin degildir. Halkin esitlik, adalet, 6zgiirluk
miucadelesinin kargisinda emperyalizme bagiml oligarsik diktator-
lik diuzeni vardir. Bu nedenle kurtulus eyleminin ve programinin
bashig1 anti-emperyalist, anti-oligarsik demokratik halk devrimi ol-
malidir. Bu yolda halk érgatlenmesinin temel gorevlerini su sekilde
siralayabiliriz:

+ Direnisin en dinamik 6nci gi¢lerinin birlesik miicadele ve senk-
ron kurma konularinda énemli sorunlar: vardir. Bu nedenle tim
devrimci gugler belli bir program ve hukuka baglh olarak birlegik
devrimci cepheyi tesis etmelidirler.

« Tam halk; isyerlerinde, fabrikalarda, mahallelerde, okullarda vb.
ozyonetim kurullar: olarak érgiitlenmeli ve dogrudan demokrasi
uygulamasinin etkin olmasi i¢in miicadele vermelidir.

+ Halkin 6z savunma araglari érgiitlenmelidir. Tim halk; hukuk-
suzluga, zulme, fagist saldirilara karsi mesru miidafaa hakkim
kullanmak i¢in bu 6rgiitlenmeye dahil olmalidir. Oz savunmanin
uygulama bicimleri direnisciler arasinda belirlenen demokratik
bir igleyis ile olugturulmali ve karar altina alinmalidir. Kisaca, sal-
dirilar kargisinda kendilerini nasil savunacaklarina alanda miica-
dele eden direnigciler karar vermelidir.

+ Halkin taleplerini tagiyan, ileten, dillendiren temsilcilerin her
daim kitleler tarafindan denetlenebilmesi ve kitlelere hesap ve-
rebilmeleri i¢in bir programa baglh sistematik sekilde isleyen de-
mokratik bir mekanizma tesis edilmelidir.
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+ Halk kurullarinin igleyis yontemi, azinligin ¢ogunluga tabi ol-
dugu, fakat azinlik fikirlerinin her zaman kendini érgiutleme ve
fikirlerini yayma 6zgurluginin oldugu bir demokrasi geklinde
iglemelidir (Farkh fikirlerin megru kabul edilmesi i¢in esitlik, 6z-
girlik, adalet miicadelesinin programatik ¢ercevesi icinde olmasi
gerekir. Fagist, emperyalist, sémurgeci, irkei, cinsiyetgi séylemler
ne azinlik ne de herhangi bir fikir olarak kabul edilemez.)

» Direnis kendi komiin érgiitlenmesi modellerini gelistirmeli, 6r-
nek yagsam bicimlerini hayata gecirmelidir.

+ Gelinen agamada biitiin direnis¢ilerin asli gorevi igyeri-fabrika
orgiitlenmelerini gerceklestirmektir. Tktisadi ve sosyal durum bir
butin olarak analiz edildiginde bir vadede igyeri ve fabrikalarda
bir direnis firtinas1 kopacag ve is¢i sinifinin bityitk direnis hare-
ketinin baglayacagina dair ¢ok fazla ipucu oldugu gériilecektir.

+ Direnigin kirsal alana, kéylere yayilmas: icin ayrica seferber
olunmalidur.

+ Direnigin halk érgiitlenmesi ile Kart illeri arasinda somut baglar
kurulmalidir.

16 Temmuz 2013
Edirne F Tipi Hapishanesi
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GOKYUZUNU FETHE CIKAN
KOMUNCULER

Toplumsal miicadeleler tarihinde Paris Komuni'yle yeni bir say-
fa agildi. Kapitalist toplumu ait oldugu yere, “eski eserler miizesine”
gonderecek, yeni toplumu kuracak olanin proletarya oldugu kus-
kuya yer birakmayacak gekilde kanitlandi. Devlet iktidar yerle bir
edildi ve yerine komiintn 6zgurliik-esitlik-adaleti saglayan yonetimi
olusturuldu.

Burjuvazi, tarihte ¢esitli is¢i sinifi ayaklanmalari gérmugti, fakat
ilk defa bu ayaklanmalardan biri bagariya ulasiyordu. Ve ayaklan-
manin sonucu olarak ig¢i sinifi ve ezilenler kapitalist devletin yeri-
ne kendi komiinlerini tesis ediyorlardi. Komiin, egemen siiflarin
halkin onlarsiz yapamayacagini 6ne stirdiigii burokrasi, profesyonel
ordu, parlamento gibi devlet iktidarini mimkiin kilan unsurlarinm

kaldirda.

Paris Komuni'nde toplumun egemen siniflar tarafindan strekli
inandirilmaya caligildig: ve hiyerarsik bir yapida konumlandirdig:
her sey degisiyordu. Komiiniin miras biraktig: devrimci gelenek is¢i
sinifinin kurtulug miicadelesinin yolunu aydinlatan bir megale oldu.

Devrimci ayaklanma bagariya ulastigy él¢ude is¢i simifinin ve
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halkin bilincinde bir iz birakir. Bu iz 6yle kuvvetlidir ki, hi¢bir ¢ar-
prtma ve kara ¢alialikla silinemez. Paris Komiini, diinya is¢i sinifi
miicadelesinin en ileri mevzilerinden birini olusturdu. Ginimiizde
proletarya, bu mevziyi buyiitmek ve tim mevzilerini birlestirmek
i¢in miucadeleyi ytkseltiyor. Burjuvazinin ideolojik aygitlarinin bu
gercegin goriulmesini engellemek icin ellerinden geleni yaptiklar: or-
tada. Gergegi gérmek i¢in hareketin kendisiyle kopmaz digtinsel ve
pratik baglar kurmak gerekiyor. Gezi ayaklanmasi bu imkanin zemi-
nini gereksinim duyanlara sundu.

Haziran ayaklanmasindan 1 hafta énce bir¢cok muhalif kisiye
béyle bir ayaklanmanin gerceklesebileceginden bahsedilseydi, bu-
yik olasilikla bu fikrin sahibi hayalperest ilan edilirdi. Oligarsik dik-
tatorlagun ve tek parti hitkiimetinin kendini en gt¢la hissettigi bir
anda halk ayaklanmas: gerceklesti. Ayaklanmaya karg: her tirla dev-
let terdriint uygulayan iktidar, halkin 6zgiirluk giicii karsisinda kisa
siirede caresiz kaldi. Genel olarak sisteme karsitlik bilinci (hiikiime-
te karsitlikta somutlagan) ve parcali da olsa devrimci hareketlerin
mudahalesi, hareketin kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanabilecek
senkron bozucu tavirlar ve iktidarin provokasyonlarini engelledi.
Ayaklanmanin ilk etapta dagitilmasini engelleyecek ve basarili ol-
masin: saglayabilecek duzeyde pratik birlik hali yakalanmigti. Ayni
Paris Komuni'ni kuracak olan Fransiz proletaryasinin ve halkinin
burjuva “ulusal savunma hiikiimetine” karg1 birlesik devrimci bir
ayaklanma yaratabildikleri gibi.

Tarihte yasananlar1 kendi kogullarinda incelemek, guniimiizde-
ki olgular1 aydinlatmamiz agisindan verimli bir deney alani elde et-
memizi saglayacaktir. Bu nedenle bir kez daha Paris Komunii'nden
cikan tecrtbeleri ele almak gerekiyor. Prusya’ya yenilen Fransiz
burjuvazisi imparatorluk rejimini terk edip cumhuriyeti ilan et-
mekte gecikmedi. Thiers’in ulusal savunma hiikiimeti, kapitalizme
kars1 yiiksek ayaklanma potansiyeline sahip olan proletaryaya karsi,
Prusya ile teslim antlagmasi imzalamak i¢in masaya oturdu. Burju-
vazinin agzindan diigiirmedigi ulusal savunma ve milliyetcilik soy-
lemleri bu kadar tutarhiydi. Burjuva hitkiimetin Paris’in silahsizlan-
dirilmasini kabul etmesi ve bu teslim antlagmasinin geregi olarak
ulusal muhafizlarin toplarina el konulmak istenmesi, ig¢i sinifini ve
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Paris halkini ayaklanma yéniinde harekete gecirdi. Hikkiimete bagh
askerler baglarindaki burjuva ordusunun generallerinin halka ateg
a¢ma emirlerine uymadilar. Thiers ve burjuva hikkiimeti Versailles’a
kact1 ve hukiimet kendisine bagl birliklere Paris’ten ¢ekilme emrini
verdi. Belediye saray1 halk giicleri tarafindan ele gecirildi ve burjuva
iktidar devrildi. Devlet iktidarinin yerine tyeleri kentin tum ilcele-
rinden segilen komin yénetimi geldi.

Komin giiglerinin devlet iktidarini yikarak proletarya yoéneti-
mini kurmasindan 6nce Blanqui 6nderliginde iki ayaklanma ger-
ceklestirilmis, fakat bu ayaklanmalar bagarili olamamigt:. 18 Mart
1871'de ayaklanmanin bagarisinin stbjektif sartlarini sinifin dev-
rimci egilimlerinin en genis birligi ve (muhtemel) ittifak gii¢lerinin
ayaklanmaya katilmasi olusturuyordu.

Ayaklanmanin objektif kosullar1 olarak Paris’in Prusya ordu-
su tarafindan isgal edilme tehlikesi altinda olmasi ve burjuvazinin
artik yonetemiyor olmasi ¢ok énemlidir. Komun'in temel érgitli
giclerini Blanquiciler, Proudhoncular, kii¢tik bir azinlik olan Mark-
sistler (proletarya sosyalistleri) ve 1789 Fransiz devrimine 6zenen
Jakobenler olusturuyordu.

O giinun kosullarinda Fransa'da modern sanayi proletaryasi-
nin geligmiglik duzeyi sinirhydi. Fakat modern sanayinin temelini
olusturan igkollarinda c¢alisan igciler Komiin’in etkili unsurlariy-
di. Ayaklanmanin hem nicel hem de nitel gicinii proletarya olus-
turuyordu. Proletaryanin nitel giicii olarak ekonomik-demokratik
orgiitlerinden ve siyasal orgiitlerinden bahsediyoruz. Isci sinifi
Komiiniin 6rgutlenmesine kendi dernekleri ve sendikal 6rgiitleriyle
katildi. Gezi ayaklanmasinda is¢i sinifinin siyasal 6rgiitleri nispeten
zayifti. Sendikalar ise direnige 6rgutlii bir sekilde d4hil olmakta ¢ok
ge¢ kaldilar. KESK ve DiSK’in dahil olma bi¢imleri neden ge¢ kalma-
y1 tercih ettiklerini gsteriyordu.

Kamusal bir alan olan Gezi Parki'nin burjuvazi tarafindan ¢ikari-
na gore ve keyfi olarak kullanilmasina karg: ¢tkmak belki toplumun
bir¢ok mubhalif kesiminin ortak tavriydi, fakat en ¢ok proletaryay:
bir baslangi¢ icin birlestirebilecek diizen karsit1 bir duruga denk
dugtyordu. Proletarya kendi mevcut o6rgiitlerinin ¢ok ilerisinde
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bir durus sergileyerek bu sistem karsiti talep etrafinda birlesti. Isci
sinifinin ve emekgilerin yasadigi mahallelerin ayaklanip Taksim’i
kugatmalar: bu birlesme hareketiyle miimkun olabilmigstir. Her ne
kadar bu birligi bolmek icin dizen partisi tarafindan ayaklanmay:
nitelendiren “ulusalcilarin komplosu”, “dis giiclerin oyunu” gibi kli-
selesmis propagandif séylemler ortaya atilsa da burjuvazinin kara
propagandalar1 bagarili olamadi. Devrimci hareketin butunlegtirici
ve 6n agic1 konumlanig: ayaklanmayi ve direnis komunina mimkiin
kildi. Devrimci hareketin esas bagsaramadigi gérev, proletaryanin 6r-
gitlt giciniin sahneye ¢ikmasini saglayamamasidir. Tersine, Paris
Komiunt'nin esas ortaya ¢ikarabildigi sey ise proletaryanin érgiitla
gicinin harekete gecirilmesiydi. Engels, Paris Komuni'na soyle ni-
telendiriyordu: “Sosyal demokrat ham kafa (philistin) son zaman-
larda proletarya diktatoérluga sézintn edildigini duyunca hidayete
erdirici bir korkuya kapildi. Eh peki, bu diktatérlagin neye benze-
digini gérmek ister misiniz baylar? Paris Komiini'ne bakin. Paris
Komiinii, proletarya diktatérligiiydi” (F. Engels, Onsoz. K. Marx,
Fransa'da I¢ Savasg, Sol Yayinlary, s. 20).

Komiin ¢ogunlugu isciler tarafindan olusturulan Ulusal Muha-
fizlar onderliginde tum Paris halkinin eseri olarak miumkun ola-
bilmisti. Blanqui'nin ve Proudhoncularin baginmi ¢ektikleri (baytuk
cogunlugunu olusturduklari) isci sinifi 6rgiitlenmeleriyle az sayida
Marksist'in 6rgitsel faaliyetleri, burjuva iktidarina karsi devrimci
eylemin yonlendirilmesi agcisindan ¢ok 6nemliydi. Tarihin pratik
deney alaninda bu ug siyasal hareketi de agan butunsel bir sonug
ortaya ¢ikti. Komun'un 6rgiitlenmesi, ne Blanqui'nin siyasal éner-
melerine ne de Proudhon’un “kooperatifci” iktisadi énermelerine
tam olarak uyuyordu.

Devrimin zorunlu gereksinimleri proletarya diktatérliguni ol-
gunlastirmaktaydi. Komuin’un ilk karari siirekli orduyu kaldirip ye-
rine tim halkin silahlandirilmasinin gegirilmesi oldu. Belediyelerin
secilen komuin meclisi tyeleri halk tarafindan her an gorevlerinden
geri alinabiliyorlardi. Ve tim memurlar her an geri ¢agrilabilecek
basit gorevlilere dénisturildi. Bu gorevlilerin maaglar is¢i tcret-
lerinin seviyesine sabitlendi. Burokrasi yok edildi. Parlamentarizm
ortadan kaldirildi. Komiin yasama ve ytrtutmenin birlestirildigi bir
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orgiut haline donutgturilda. Kilisenin iktidari ortadan kaldirilds.
Tiim okullar parasiz ve laik hale getirildi. Diger kamu gorevlileri gibi
yargiclar da goreve segimle getirildi ve gérevden geri alinabilir oldu-
lar. Patronlarin ig¢i sinifinin tcretleri tizerinden yaptiklar: kesinti-
ler ve uyguladiklari cezalar, firincilarin gece ¢aligmalar: yasaklandi.
Evsiz kalanlara dagitilmak tizere bog evlere el kondu. Kiralarin ve
senetlerin ertelenmesi ve kadin is¢ilerin ¢aligma kosullarinin iyileg-
tirilmesine yonelik ¢aligmalar yapildi.

Savasta 6len ulusal muhafizlarin eslerine ve cocuklarina evli ol-
sun ya da olmasin esit bir sekilde maas baglanmasi karar1 alindi. Bu
karar kadin haklar1 ve resmi evlilik kurumunun sorgulanmasi agi-
sindan 6nemlidir. Komiin boganmay: serbest birakacak yasa tuze-
rinde de ¢aligmaya baslamisti. Ayrica sermayenin is¢i kooperatifleri
(Proudhon’cu iktisadi plana gére) lehine kamulagtirilmas: planlani-
yordu.

Marx, Komun'in sundugu siyasal sistemi séyle yorumluyordu:
“Komiin’un gercek gizemi onun her seyden énce bir is¢i sinifi hi-
kiimeti, ureticiler sinifinin sahiplenenler simifina karg1 yuruttagi
savagimin bir sonucu, en sonu bulunan ve emegin iktisadi kurtulu-
sunun gerceklesme olanagini saglayan siyasal bir bi¢im almas olug-
turur” (age, Marx s.61).

Paris Komunii sosyalist toplumun fiili bir 6rnegini sundu. Gezi
ayaklanmas1 ve sonrasinda olusan direnis komiina ise uygun siib-
jektif ve objektif kogullarda devrime déniigebilecek, devrim yolunda
bir adim olarak kaldi. Gezi direnigi komiind, is¢i sinifi ve halkin bi-
tiniint kapsayabilecek bir yonetim tesis edemedi, fakat bulundugu
alanlarda kominal-devrimci iligkiler tesis etti. Kararlarini kolektif
olarak almaya caligti, kolektif direndi, kendi giivenligini saglad: ve
direniscilerin ellerinde olan her seyi paylastiklar1 bir ortam yaratti.
Herkes direnige kendi giicii oraninda ve yéntemleriyle katildi. Bal-
kondan tencere-tavalarla ses cikaranlarla barikatlari savunanlar,
devlet iktidarina karg: ayni direnis ruhunda birlestiler. Ulusal, din-
sel ayrimailik ortadan kalkti, milyonlar direnig alanlarinda farklilik-
lariyla kardeglegti. Sinif somiiriisii ve cegitli nedenlerle ezilmisglik,
Gezi direnigcilerini birlegtiren temel unsurlardi. Direnis seksen ile
yayild: ve basta Taksim Meydani olmak tizere burjuva devlet iktida-
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rinin olmadig: (olamadigi) alanlarda halkin kendi kendini ¢ok daha
iyi yonettigi gorildi. Fakat bu 6zgiir yonetim, direnis alanlariyla
sinirh kaldi. Fabrikalara, ig yerlerine, Gniversitelere, okullara vb. ya-
yilamadi. Sistemin orijinine yonelemedi. Is saatlerinde genel olarak
isleyen sistem, ancak is ¢ikis saatlerinde meydanlarda ve mahalle-
lerde protesto ediliyordu. Gezi ayaklanmas: tum kapitalist sistemi
karsisina alan devrimci hedeften ve bu hedefi hayata gecirebilecek
(demokratik) merkeziyet¢i devrimci bir aractan yoksundu. Paris
Komiunt devlet iktidarini ortadan kaldirmay: hedef aliyordu. Ve
kapitalist diizen yerine proletarya diktatérlagini koymay: denedi.
Objektif nedenlerin yani sira komtnin yuradigi yolu tamamlaya-
mamasi kendi 6rgiitlenmesinin ve bundan dogan taktik hamlelerin
yetersizligine baghdur.

Oncelikle Paris Komiinii'niin Fransa ve Prusya kapitalist devlet-
lerinin ittifak: kargisinda yalniz kaldigini belirtmek gerekiyor. Al-
man ig¢i sinifi her ne kadar Fransiz kardeglerini desteklediyse de,
Prusyanin Fransiz burjuvazisini desteklemesini engelleyebilecek
giice sahip degildi. Versailles hikkiimeti sadece Paris Komiini'ne
saldirmak i¢in hazirlanirken Komiin kendi i¢ 6rgitlenmesiyle ug-
ragiyordu. Tam Fransa'y1 kapsayan, proletaryanin etkin bir devrim-
ci partisinin olmayisi, burjuvaziye kars: savunma hazirliklarini ve
sosyalist toplumun kurulus faaliyetlerini ayni anda yapilabilmesini
olanaksiz kiliyordu. Bu baglamda Fransa ulusal bankasinin kamu-
lastirilmamasi gibi 6nemli hatalar yapildi. Lyon, Marsilya, Toulou-
se, Saint Etienne, Creusot gibi yerlerdeki ayaklanmalar ve komin
orgutlenmeleri burjuvazi tarafindan kolaylikla bastirildi. Komiin,
devrim stratejisini hayata gecirebilecek demokratik merkeziyetci bir
yapilanmaya sahip degildi. Sonugta Paris’e sikigan Komiina Thiers
hikiimetinin yenmesiyle devrimci durum sona ermis oldu. Lenin,
“Parlak zaferin meyvelerini iki yanilginin yok ettigini” belirtiyordu:

Proletarya yari yolda durdu: “miilksiizlestirenleri
miilkstizlestirme”ye girisecek yerde, iilkede ortak bir
ulusal gorev ile birlesen yiice bir adaletin kurulmast
uzerine diglere kapildy; érnegin bankalar gibi ku-
rumlara hi¢ dokunmadi, Proudhoncu “adaletli degi-
sim” vb. teorisi heniiz sosyalistiler arasinda egemen
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bulunuyordu. Tkinci yamlgi, proletaryanin ¢ok biiyiik
yiice gonuilliigii oldu; diismanlarin ortadan kaldira-
cak yerde proletarya, onlar tizerinde sag torel (mora-
le) bir etkide bulunmaya ¢ahisti. (V. I. Lenin, Komiin
Dersleri, Sol Yayinlari, s. 55)

Lenin, Komun'in Paris ayaklanmasinda kazandigi zaferi,
Versailles'in tzerine kuvvetli bir saldir1 yaparak tamamlamas: ge-
rektigini belirtiyordu. Versailles gii¢lerini toplamak i¢in zaman ka-
zanirken “Komiin oyalandi” ve i¢ savastaki askeri miicadeleye gere-
ken 6nemi vermedi. Gezi ayaklanmasinda ise eylemin giicii sturekli
miucadeleyi uretebilecek merkezi siyasal bir érgiitlenmeye déniis-
tartulemedi. Diizen partisini zorlayarak (6ncelikle) taleplerin kabul
edilmesini saglayabilecek, gelisen ve giiclenen bir miicadele hatt:
izlenemedi. Reformist ve pasifist hareketler ayaklanmadan kurtul-
mak i¢in ellerinden geleni yaptilar. Devrimci hareketler, her daim
genel olarak ayaklanmanin 6niint agmaya, onu korumaya caligti.
Fakat bir siyasal eylemin 6niinii agmak ve onu korumaya ¢caligmakla
eyleme onciilitkk etmek ¢ok farkh iki yaklagim ve pratiktir. Devrimci
onculik i¢in devrimci stratejinin yani sira yeter oranda giice (kadro,
kitle baglari, 6rgiitsel yapilanma agisindan) ihtiyag oldugu biliniyor.
Bu yeter giice sahip olmayan fakat 6nciilik konusunda iddias: ola-
nin, kendisiyle ayn1 hedefe ve (giici oraninda) pratige sahip olanlar-
la beraber koordine olmaya yonelik faaliyeti olmas1 gerekir. Prole-
tarya devrimcilerinin gérevi her seyden 6nce proletarya devriminin
¢ikarini disgiinmektir.

Eylemin esas oldugu, hizli gelisen pratik durumlarin kendini
dayattig: kosullarda devrimci gii¢lerin devrimci eylem i¢in gereken
butunlagi saglayamamasini, sosyalist 6rgiitlerin hedef ve pratikleri
acisindan incelemek gerekiyor. Burjuvazinin merkezi, yetkin bask:
orgiti karsisinda, direnisin de giiglii, yaygin, merkezi, devrimci bir
orgitlenmeye ihtiyac: vardi. Giniimiz kogullarinda ayaklanan mil-
yonlarin hareketini (ya da 6nemli bir kismini) tek basina sevk ve
idare edebilecek kuvvete sahip devrimci bir hareket olmadigina gére
farkl sosyalist 6rgiitlerin birleserek bu énderligi tesis etmeleri kagi-
nilmaz bir gérev olarak devrimcilerin karsisina dikilmigti. Gezi dire-
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nisinde bu gorevi kendiligindencilige birakmak en biyiik hata oldu.
O veya bu nedenle birlesik devrimci cephenin iglevini demokratik
kitle 6rgiitlerine yiikklemeye ¢calismak tam anlamiyla bir “ham kafa-
lilik” oldu. Bu sig yaklagim ya kendisine ve diger devrimci hareket-
lere giivenmiyor ya da (dogas: geregi) gevsek ve devrimci iradeden
yoksun bir platformu yénetebilecegini diisiniiyor olabilir. Bu ne ka-
dar ucuz ve budalaca bir tarz! Miicadelenin asli unsurlarini elinin
tersiyle 6tele ve demokratik haklar miicadelesi i¢in (dogru olarak)
en genis ve denetimsiz bir sekilde 6rgiitlenmis bir platforma teslim
ol. Devrim hedefine kilitlenemeyen ve bu kilitlenme durumunu her
zaman guncel olarak canli tutamayan siyasal hareketler, gelisen pra-
tik siirecler karsisinda panige kapilirlar veya atil kalirlar. Bu durum
onlar1 kendiliginden gelisen konjonktire teslim olmaya iter.

Son zamanlarda sosyalist dergilerde kitleler arasinda siyasi ¢alis-
ma yapmanin esaslari tizerine tavsiyelerin bulundugu yazilar, “Gezi
dersleri” gibi bagliklar altinda yayimlaniyor. Elbette kitle arasinda
devrimci faaliyeti olgunlagtirmak i¢in ideolojik ve yontemsel egitim
calismalar1 yapilabilir. Bu tir ¢alismalar bir sosyalist hareketin zo-
runlu olarak her zaman devam ettigi faaliyetine aittir. Gezi ayak-
lanmas: gibi bir imkani degerlendirebilecek giice sahip bir proletar-
yanin devrimci partisinin yoklugunu tespit etmek bir sey, sorunu
herhangi bir mevcut partinin kitle baglarinin zayifligina indirgemek
bagka bir seydir. Sorun sadece kitle baglarinin durumu olsayds, ya-
sal TKP’nin ayaklanmanin devrimci bir hedefe yonelebilmesi i¢in rol
almasi gerekirdi. Gezi ayaklanmasinda kendilerini 29 Ekim Cumhu-
riyet kutlamalarindaki gibi agik ve net bir sekilde ortaya koydukla-
rin1 gordiniiz mi? Komunist Partisi 6rgutlenmesinde nicelik kadar
nitelik de 6nemlidir.

Kendi i¢cinde anti-demokratik olanin toplumsal miicadele alanin-
da gercek demokrasiyi savunabilmesi beklenemez. Ancak miicadele
edenlerin demokratik iligkilenigleri merkezi devrimci 6rgitlenmeyi
tegkil edebilir. Béyle dayanigmaci, demokratik devrimci bir anlayis
oturtulmadan (6rgiitlenmeden), forumlar, platformlar vb. kitlelerin
orgiitlenme zeminleri, devrimci hareketlerin kendi aralarinda reka-
bet alanlarina déner. Boyle bir durum devrim hedefine bagl olanla-
rin en son ihtiya¢ duydugu seydir. Cesitli diizlemlerdeki 6rgiitlerin
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kendi i¢lerindeki ve aralarindaki farkliliklar dogaldir. Bu farkli yak-
lagimlar, sosyalist demokrasi yontemi ile ele alinirsa bir¢ok sorunun
¢6ziimunde anahtar rol oynar ve ait oldugu devrimci 6rgitii giiglen-
dirir.

Gezi ayaklanmas: proletaryaya kendi giicintn bilincinde olabil-
mesi i¢cin muazzam bir firsat sundu. Paris Komiini de is¢i sinifina
kurtulusunun mimkiin oldugunu gostermisti. Devrimci hareketin
Gezi ayaklanmasinin ortaya koydugu trtinii devrim yolunda deger-
lendirebilmesinin éniinde hicbir engel yok. Oncelikle isci sinifinin
ve ezilenlerin glicine tam olarak giivenmeli ve devrimci hedefte or-
taklagma, miicadele pratiklerinin birliginin saglanmasi i¢in deger-
lendirilmeli. Devrimci atilim, ancak kendi gercekligini bilerek kendi-
ni agma iradesi gosterebilenler tarafindan bagarilabilir.

1 Aralik 2013
Edirne F Tipi Hapishanesi
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KENDILIGINDENLIGIN
PUTLASTIRILMASI, “DUZEN
PARTISINE” BIAT

Sistemin tim kontrol ve ¢cevrelemesine karsi isci sinifi ve ezilen-
lerin kendiliginden grev, bagkaldir1 gibi hareketleri belli zamanlarda
gerceklesti ve gerceklesiyor. Bir annenin bebegini dinyaya getirmesi
kadar kapitalist sistemin de kendiliginden hareketi dogurmas: kagi-
nilmazdir. Is¢i sinifinin kendiliginden hareketi de bir bebek kadar
savunmasiz ve yonlendirilmeye aciktir. Kendiliginden hareketin
kutsanmasi, is¢i sinifinin eylemini burjuvazinin insafina terk etme-
ye denk duser. Gezi ayaklanmasinda reformist ve pasifist unsurla-
rin yaptiklar: tam da budur. Ayr1 dogrultuda burjuva liberalleri, Gezi
ayaklanmasinmi devrimci iceriginden soyutlayarak popiilist nicelik
tartigsmasina hapsetmeye ¢aligiyorlar.

Belli objektif kogullarin iriind olarak kendiliginden hareket
devrimci miicadelenin geligsmesi i¢cin uygun bir ortam yaratir. Sini-
fin kendiliginden hareketi ile devrimci biling bulustugunda devrim
yolunda ilerlemenin kogullari olugsmus olur. Proletaryanin kendili-
ginden bagkaldir1 hareketleri, somurtict sisteme olan inana sarsar,
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ortak direnme gelenegini olusturur ve sermaye sinifi ile proletarya
arasindaki karsitlik bilincini gelistirir. Fakat bitin bu micadele;
tcretler, sosyal haklar ve ig yasalar: gibi diizen i¢i talepler etrafin-
da strer. Ve ilgili oldugu sektérlerle parcali ve kisith kalir. Lenin’in
belirttigi gibi: “Kendiliginden unsur, 6ziinde, tohum halindeki bir
bilinclenmeden bagka bir sey degildir.” (V. I. Lenin, Ne Yapmal, Sol
Yayinlari, s. 35). Siif miucadelesini yenilgiden, tekrar daha koti
kogullarda sisteme entegrasyondan kurtaracak giig; proletaryanin
devrimci partisinin, merkezi, tim giigleri birlegtirebilecek, demok-
rasi miicadelesini sevk edebilecek ve kapitalist devleti yitkma hedefi-
ne kilitlenmig 6ncaligadiir.

Kendiliginden bir halk hareketi olan Gezi ayaklanmasinin tohum
olarak kaliginin, buytimesinin iktidar tarafindan engellenebilmesi-
nin asil nedeni, bu micadeleye 6nciilik edebilecek yetkin bir komii-
nist partisinin yokluguydu. Direnigin bagindan itibaren devrimci
hareketler azimsanamayacak bir etkinlikle ve yogunlukla strecin
i¢cindeydiler. Kim nasil saptirmaya, gézden kagirmaya calisirsa ¢alis-
sin, meydanin isgalinde ve gunlerce korunmasinda, direnigin mem-
leket ¢apinda yayilmasinda devrimci hareketlerin roli biytukta. Bu
gercegi kavrayabilmek i¢in ayaklanmanin 6znelerini, yasayanlarini
dikkate almak yeterlidir. Burjuva liberal yorumcular (ve izleyiciler)
sistemin onlara sundugu soyut diinyalarindan ¢ikip eylemin gercek
dunyasiyla bag kurabilselerdi, gercege ihanet ederken daha temkinli
olabilirlerdi.

Devrimci hareket (6znel olarak elindeki giic itibariyle) kisa va-
dede kaybetme olasiliginin yiiksekligini bildigi halde, Gezi ayaklan-
masi 6zelinde kavgaya elindeki butiin imkanlarla girmekten tered-
diit etmedi. Devrimci 6rgiitler isci sinifi ve ezilenlerin hareketine
oyle giiveniyorlardi ki, kendiliginden hareket ile devrimci bilincin
birlesmesinin kisa vadede ¢denecek her tiir bedelden daha énem-
li oldugunu biliyorlardi. Devrimci hareketin Gezi ayaklanmasinin
butinine énderlik edebilecek fiili giicii yoktu, fakat bu durum bii-
tin gucuyle harekete katilmasini engellemedi. Bu durum gergek de-
mokratik davranigin ancak uzlagmaz bir devrimci ¢izgiyle mimkiin
olabilecegini somut bir sekilde gostermektedir. Marksistler, Paris
Komiunt'nin érgiitlenmesinde azinliktilar ve Marx 6rgiitlenmenin
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hakim hattin: elegtiriyordu. Fakat Marx Komun'tun en etkili savunu-
cusu olmaktan geri durmadi. Bu ¢apta milyonlari kapsayan bir halk
hareketine “liberal” 6vgiiler dizmek kolaydir; onun devrimci icerigi-
ni kavramak, savunmak ve gelistirmeye ¢alismak belki zor ama de-
gerlidir. Birikim Dergisi yazar1 Omer Laciner’in Gezi ayaklanmasini
devrimdi i¢eriginden soyutlama ¢abasini inceleyelim:
Her gosteri girisimi, onlart “dogal diisman” gibi goren
polisin fiitursuz siddeti ile ezilen geleneksel sosyalist
orgiitlerin kendi getto’lar: icerisinde biledikleri dii-
zene karst hing simdinin egemeni AKP’ye odaklan-
mis olarak bu tortunun iizerinde yer aliyordu. Fakat
bardaktan tasan tepkinin biiyiik kismint olusturan
ve Gezi isyamna hakim “karakteri’ni veren bunlar
degildi. (...) Biiyiik kismiyla, o zamana kadar ne her-
hangi bir siyasal parti eylemine ne de bir sivil girisime
katilmus bir kitle cogunluktaydi. Gezi olayinda isya-
nin ilk biiyiik dalgasim olusturan bu orta-iist toplum
katmanlarina mensup, ¢cogu yiiksek egitimli geng ve
ergen ¢ogunluklu kesim (...) stirece rengini ve ruhu-
nu en fazla yansitan 6geydi. (Omer Laginer, Birikim
Dergisi, Temmuz-Agustos 2013, s. 4)

“Kendi getto’larinda biledikleri hing” yaklagimi, burjuva medya-
sinin 1996 1 Mayis™ i¢in “varoglardan geldiler, yakip yiktilar” kara
propagandasimi hatirlatiyor. Ayaklanan tim kitlenin tortusunun
bir kismi olarak devrimci orgiitleri belirlemesi Laginer’in devrimci
hareketi yogun bask: altinda “hin¢lananlarin” 6fkeli patlamas: gibi
gostermek istemesinin nedenini anlatiyor. Stratejik muhtevasini
kavrayamadig: devrimci hareketi, bir tiir duygusallik durumuna s1-
kistirmaya, etkisizligini ispat etmeye ¢alisiyor. Fakat yasananlarin
somutlugunda etkisini ve rolinii a¢ik¢a ortaya koyan devrimci ha-
reketin objektif konumlanig1 Laciner’in hipotezini ¢irittigu icin
kendiyle celismek pahasina ana hipotezine ek belirlemeler yapiyor.
Genel kitle hareketinde devrimci 6rgiitleri bir tir tortu olarak nite-
lendiriyor. Yazarin tortu olarak nitelendirdigi eylemle somutlagan
ve yayilan devrimci bilingtir. Devrimci biling tortu olsayds, kitle ha-
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reketinden diglanmasi, hikiimetin deyigiyle marjinallesmesi kolay
olurdu. Boyle olmads; ¢inkt devrimci biling pratik ile teorinin bir-
lestigi, isci sinifi ve ezilenlerin siyasal 6zne olarak tarih sahnesine
ciktig1 anda tiredi ve toplumu etkileyebilecek bir duzeye ¢ikt1. Mark-
sizm agisindan devrimci hareketle kitle hareketinin bag kurmasin
6zneyle nesnenin iligkisi gibi (ya da tam tersi) géstermek kadar yan-
lis bir yaklagim olamaz. Laginer’in yaptig: (tersten) budur; devrim
yolunda 6zne niteliginde olan bir biitinin farkl unsurlarini 6zne ve
nesne olarak ayrigtiryor. Isci sinifi ekonomik birim, devrimci parti
(is¢i sinifinin bir parcas: olarak ) ideolojik birimdir. Komiinist par-
tisinin yontemsel eregi hem nicelik hem de niteliktir. Daha dogrusu
nitelikli niceliktir.

Basitce belirtelim: Devrim i¢in miicadele edersen mevcut siste-
min “dogal digman1” olursun ve dogal olarak baski gériirsiin. Ayak-
lanma ile var olmak stratejik devrimci bir yénelimin sonucudur. Bir
6fkeye ya da ruh haline bagl anlik bir durum degildir. Tersine hare-
kete kendiliginden katilan kitlelerin davraniglarinda anlik duygusal
durumlar: daha etkili olabilir. Laginer’in yazisindan; kendiliginden
hareket eden kitlelerin Gezi ayaklanmasinda, kendilerine saldiran
duzen giiglerine kargi anlik 6fkelerinden ve sonuglarindan haberdar
olmadig1 ya da haberdar olmak istemedigi sonucu ¢ikiyor. Kolluk
kuvvetleriyle sohbet ederek, ¢icek alip vererek tarihe gegmemistir
Gezi ayaklanmasi.

Ayaklanmaya katilan kitlenin buytik bir cogunlugu érgiitli, siya-
sal parti vb. mensubu degildi. Laginer aym kitleyi orta-iist toplum
katmanina mensup, gen¢-ergen olarak tanimlamakta ve ayaklanma-
nin karakterini bu kitlenin belirledigini 6ne sturerek AKP’ye yakin
burjuva ideologlarinin tespitlerine katildigini géstermektedir. Boyle
bir yaklasimla is¢i sinifinin devrimci potansiyelinden sistemin kor-
kusu ortaya konuyordu. Bu dogrultuda Gezi ayaklanmasinin sinifsal
iceriginin bogaltilmaya ¢aligilmasi boguna degildir. Direnigin karak-
teri kendiliginden olmasidir. Ve devletin en ¢ok ¢ekindigi durum bu
kendiliginden ayaklanmanin devrimci bilin¢le bulugmasiydi. Bu ne-
denle diizen biitiin giiciiyle zaman yitirmeden devrimci hareketlere
saldirds, kitleleri onlardan yalitmaya ¢alist1 ve ¢alisiyor. Tam bu nok-
tada Laciner’in kendiligindenlige évgustuniin Tanil Bora tarafindan
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nasil tamimlandigina bakalim: “Evet, her nevi solcular, ulusalcilar...
vardu. (...) Herhalde en biyiik sektorii, tam olarak bunlardan hi¢biri
olmayanlar daha dogrusu yerlesik parti-hareket flamalarinin hicbi-
rini tutmayanlar olugturuyordu. Harekete giicini ve dayanikliligini
kazandiran o kitleydi” (Agd. Tanil Bora, “Bir Yanimiz Bahar Bahc¢e”,
s. 24).

Bu yaklagimda kendiligindenlige ek olarak érgutsuzlagun kut-
sanmast s6z konusudur. Kitle ayaklanmas: siyasal bir harekettir.
Siyasal bir hareketin giicii ve dayaniklilig ortak amaca (ya da amag-
lara) ve hedefine ulagabilmesi i¢in gereken 6rgutlilik diizeyine sa-
hip olmasina baghdir. Gezi ayaklanmasinda 6rgttstuz olarak bulu-
nan herkesin hissettigi temel ihtiya¢ 6rgiitlenme ihtiyacidir. Halk;
burjuvazinin 6rgutli giicii karsisinda, giigla bir 6rgiitlenmeye sahip
olmaksizin miucadele ettigi hedefler dogrultusunda bagarili olama-
yacagini gordi. Bunun en agik drnegi, sistemin yogun saldirilarin-
dan sonra bile (yetersiz olsa da) ¢esitli forum 6rgiitlenmeleriyle mi-
cadelenin siirdiiriilmeye calisilmasidir. Cok agiktir ki, halkin kendi-
liginden ayaklanmasinin sagladig: imkanlar ve devrimci 6rgutlerin
hareketin 6ntni a¢an, mumkiin mertebe (giicii oraninda) éncilik
eden faaliyeti olmasa meydan kazanilamazds, iggal giinlerce strdi-
rillemezdi.

Bagtan itibaren “Gezi eylemlerine” karsi kolluk kuvvetleri ge-
leneksel tavrini uyguladi: “Devlete kars: ¢ikani her yéntemi kulla-
narak ezme ve etkisizlestirme”. Gezi'de milyonlarin direnisiyle kol-
luk kuvvetlerinin bu tavr: engellendi. Bu miicadele her tiir silaha
ve saldir1 aracina sahip zulme karsi barikat barikat direnildi, ¢cogu
zaman da gogis goguse verildi. Halkin 6z savunmasi miinferit bir
olay degil, aksine tiim memleketi kapsayan tiretken ve genel bir
direnigti. Tanil Bora'nmin yazdigi gibi, “polis kitlesel protestolarin
barigqil karakterini tahrik etmeyi” hedeflemiyordu. Tablo reddedi-
lemeyecek kadar agikti. Halk kendi kent merkezlerini, mahallelerini
savunuyor ve en dogal temel haklar i¢in ayaklaniyor, direniyordu
(Burjuva medyasi durumdan o kadar endigelenmisti ki, her zaman
kolluk kuvvetlerinin saldirmasi i¢in provokasyon zemini hazirlayan
medya, siireci “penguen belgeselleriyle” gecistirmeye calist1). Tersi-
ne kolluk kuvvetlerinin ve sistemin biitiin araclarinin aktif direnisi
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ve halkin 6z savunmasini pasifize etmek i¢in elinden geleni yapti-
gin1 gormek gerekiyor. Bu dogrultuda kara ¢alicilik, tehdit, direnisi
icten bolme gibi bir¢ok yontem kullanildi. Kolluk kuvvetleri uygun
zaman olarak kolladig1 11 Haziran sabahi barikatlar: yikarak Taksim
Meydani'ndaki direniscilere saldird: ve direnisi etkisiz hale getire-
bilmek i¢in o giinden baglayarak ve izleyen giinlerde de siirerek her
tir devlet terériint uyguladi. Bu terdr eylemi kolluk kuvvetlerinin
kendinden kaynaklanan 6zel davranis bicimi degildi. Sistemin yuri-
tiicust “duzen partisi” kolluk kuvvetlerine ne emrettiyse o emirlere
gore hareket ettiler. Ayn1 dogrultuda Bagbakan Erdogan da kendi
tislubuyla kapitalist sistemin ¢ikarlarina gore gorevini yerine getir-
mistir. Diizen i¢i muhalefetin ideologlari, halkin tepkisini oligarsik
diktatorluge degil, Bagbakan Erdogan’in sahsina yonlendirmek isti-
yorlar. Var oldugu stirece kapitalist sistem yeni aparatlar tiretecek-
tir. Erdogan’in abartili saldirganlig: ve kendi tabanini militan bir ze-
minde 6rgutlemeye ¢alismas: vazgecilebilir oldugunu gérdugi i¢in-
dir. Ahmet Insel sistemle degil, aparatiyla soyle ugrasiyor: “Bugiin
Bagbakan Erdogan’in sergiledigi tavir, otoriter yonetim anlayisinda
bir kopusga, bunun bir kat iistiine, tek adamin yagam stresiyle sinir-
I1 ve se¢imli bir diktatérlitk rejimine evrilme egilimini ele veriyor”
(Agd., Ahmet insel, “Tek Adam Giinlerinde Otoriter Tahakkim”, s.
16).

Insel, Erdogan'in “biitin devlet aygitlarina artik biitiniiyle
hakim” oldugunu dustniyor. Emperyalizme bagimli, oligarsik dik-
tatorlagin egemen oldugu ginumuz Turkiye’sinde ve mevcut siya-
sal gi¢ dengeleri hesaba katildiginda béyle bir durumun gergekei
olmadigin1 Bagbakan Erdogan kadar Ahmet Insel de bilmeli diye
dugtniyoruz.

Burjuva liberalleri dun AKP’yi “demokratiklestiren” olarak yo-
rumluyorlardi, bugiin bazi liberaller Bagbakan Erdogan’in “otoriter,
diktatér” oldugu kanaatine vardilar. Bagbakan Erdogan diin de “pa-
ternatist ve otoriterdi”, bugiin de 6yle. AKP, diin de ig¢i sinifina, ezi-
lenlere ve ezilen halklara zulmederek kendi yolunda kararh bir ge-
kilde yiirityordu, bugin de yiirimeye devam ediyor. O zaman hangi
degisim burjuva liberallerini endigelendirdi? Artik yonetilenler eski-
si gibi yonetilmek istemiyorlar ve devrimci potansiyel diizene kar-
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s1 “tehlikeli” bir sekilde harekete gecti. Burjuva liberalleri yeniden
statikoya tutundular. Ve devrimci potansiyeli (muhtemel) hedefin-
den alikoymak i¢cin omurgasiz hipotez tretim faaliyeti duruma gére
yeni bicimler aliyor. Liberallerle burjuva kara ¢alicilar arasinda kar-
silikli birbirini besleyen ve amag¢ olarak ortaklagtiklar: bir iligki var.
Kendiliginden hareketi putlagtirmak, iktidar karsit1 miicadelenin
orgutlenmesine kargi cikmak, iktidar giicinid mesrulastirmak, sis-
temi ytkmay: hedef alan devrimci miicadeleyi savunmamak, diizeni
savunmak, bir butin olarak halkin ézgurlik eyleminin bastirilmasi-
nin kogullarini olugturmaya hizmet etmektedir.

23 Kasim 2013
Edirne F Tipi Hapishanesi
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